ab ?‘l,;;?.; CORTE DE CUENTAS DE LA REPUBLICA

MARA QUINTA DE PRIMERA INSTANCIA DE LA CORTE DE CUENTAS DE LA
REPUBLICA: San Salvador, a las ocho horas veinte minutos del dia dieciséis de

enero del afio dos mil seis.

El presente Juicio de Cuentas ha sido diligenciado con base al Informe de Examen
Especial, realizado a la Ejecucion Presupuestaria de la Federacion Salvadorefia de
Futbol, correspondiente al periodo comprendido del uno de agosto de mil
novecientos noventa y ocho al treinta y uno de agosto del afio dos mil, practicado por
la Direccion de Auditoria Sector Social y Medio Ambiente de la Corte de Cuentas de
la Republica, confra los sefiores: Li?:’[énciada SANDRA ELIZABETH MEJIA DE
PEREZ (mencionada en ﬁ’ presente Juicio de Cuentas como SANDRA E. MEJIA DE
PEREZ), Contadora; Licenciado VICTOR MANQII_EL MEJIA URBANO, Gerente
General a partir del dos de enero del afio dos mil; WILLIAM MANFREDO HERRERA
ORELLANA (mencionado en el presente Juicio de Cuentas como WILLIAM
MANFREDO HERRERA), Tesorero; JUAN SIFRIDO TORRES POLANCO
(mencionado en el presente Juicio de Cuentas como JUAN TORRES POLAA_I?O),
Presidente; JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA, Sindico, y JOSE
EDUARDO SOL, Gerente del diecisiete de enero al treinta de septiembre de mil
novecientos noventa y nueve; en concepto de Responsabilidad Administrativa y

Patrimonial.

Han intervenido en esta instancia el Licenciado RAFAEL ALBERTO ROMERO
RIVERA, en su calidad de Agente Auxiliar del Fiscal General de la Republica; la
Licenciada ANA ZULMAN GUADALUPE ARGUETA DE LOPEZ, en su calidad de
Agente Auxiliar de Fiscal General de la Republica en sustitucion del Licenciado
ROMERO RIVERA; la Licenciada SANDRA MERCEDES GARZONA ACOSTA, en
su calidad Agente Auxiliar del Fiscal General de la Republica en sustitucion de la
Licenciada ARGUETA DE LOPEZ; el Licenciado MANUEL FRANCISCO PEREZ
RIVAS, en su calidad de Agente Auxiliar del Fiscal General de la Reptblica en
sustitucion de la Licenciada mencionada anteriormente; y los sefores: Licenciado
LUIS ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General
Judicial de los sefiores: JUAN SIFRIDO TORRES POLANCO (mencionado en el
presente Juicio de Cuentas como JUAN TORRES POLANCO), y JOSE EDUARDO
SOL; y los sefiores: Doctor JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA, WILLIAM
/pq NANFREDO HERRERA ORELLANA (mencionado en el presente Juicio de Cuentas
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MEJIA DE PEREZ (mencionada en el presente Juicio de Cuentas como SANDRA E.
MEJIA DE PEREZ), en sus caracteres personales.

LEIDOS LOS AUTOS, Y
CONSIDERANDO QUE:

I- Por auto de fs. 53, emitido a las ocho horas veinte minutos del dia veintiocho de
enero del afio dos mil cuatro, la Camara Quinta de Primera Instancia, dio admision al
Informe en referencia, en el que existen hallazgos no cumplidos; por tal causa ordeno
proceder a iniciar el Juicio de Cuentas, para que previo analisis se determinaran los
Reparos atribuibles a los funcionarios actuantes, como a terceros y fiadores. A fs. 54
corre agregada la esquela de notificacion personal, realizada de conformidad con el
Art. 210 del Cédigo de Procedimientos Civiles, en relacion con el Art. 87 de la Ley de
la Corte de Cuentas de la Republica, correspondiente al Fiscal General de la

Republica.

ll- A fs. 55 se encuentra agregado el escrito suscrifo por el Licenciado RAFAEL
ALBERTO ROMERO RIVERA, en su caracter de Agente Auxiliar de la Fiscalia
General de la Republica, presentado a la Camara Quinta de Primera Instancia, el dia
dos de marzo del afio dos mil cuatro; en el que se muestra parte, asimismo presenta
la Credencial de fs. 56, y la Certificacion del Acuerdo Nimero 4 de fecha seis de

enero del afio dos mil tres de fs. 57.

Illl- Por auto de fs. 58, emitido a las diez horas freinta y cinco minutos del dia cuatro
de marzo del afio dos mil cuatro, fa Camara Quinta de Primera Instancia, Resolvio;
admitir el escrito antes relacionado presentado por el Licenciado RAFAEL
ALBERTO ROMERO RIVERA, en su calidad de Agente Auxiliar del Sefior Fiscal
General de la Republica; tener por parte al profesional antes referido en el caracter
en que comparece; y agregar la Credencial con la que el Licenciado ROMERO
RIVERA legitima su personeria, y el Acuerdo numero cuatro de fecha seis de enero
del afio dos mil tres, que autoriza al Licenciado DOUGLAS ARQUIMIDES
MELENDEZ RUIZ, Jefe de la Divisién de la Defensa de los Intereses del Estado para
que firme Credenciales. A fs. 59 corre agregada la esquela de notificacion personal,
realizada de conformidad con el Art. 210 del Codigo de Procedimientos Civiles, en
relacién con el Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica,
correspondiente al Licenciado RAFAEL ALBERTO ROMERO RIVERA.



IV- Por auto de fs. 60, emitido a las once horas veinte minutos del dia seis de mayo
del afio dos mil cuatro, la Camara Quinta de Primera Instancia, previo analisis del
Informe en referencia y a la determinacion de los reparos atribuibles de conformidad
con el Art. 67 de la Ley de la Con‘e de Cuentas de la Republica, Resolvio; girar oficio
a la Direccion de Auditoria Sector Social y Medio Ambiente de esta Corte de
Cuentas, con el propésito que ampliara y aclarara a fin de que el auditor definiera con
precision lo siguiente: a) Cual es la razén o fundamento para haber reflejado la
‘Recomendacion del Hallazgo No. 4 sobre Aspectos Financieros, relacionado con
Registros Contables en Cuentas Diferentes a las Técnicamente Establecidas (de la
pégina 15 a la 17 del informe) como “en proceso”, a pesar que se afirma que las
transacciones contabilizadas en cuentas no apropiadas no se pueden enmendar, ya
que el sistema contable no permite modificaciones después de cerrado, y que
ademés no se tuvieron a la vista las instrucciones giradas por la Administracion a la
Contadora; situacién que puede dar lugar a generar la impresion de que dicha
Recomendacion efectivamente no esta en proceso de cumplimiento, sino por el
contrario que se encuenira como ‘No Cumplida” con respecto a la referida
Contadora. b) Cual es la razon o fundamento para haber reflejado la Recomendacién
del Hallazgo No. 4 Sobre Aspectos de Cumplimiento Legal, relacionado con Pagos
Efectuados en Efectivo (de la pagina 31 a la 33 del Informe) como “Cumplida”, sin
que conste en el Informe las explicaciones del Tesorero por los pagos efectuados en
efectivo por el valor de ¢85,162.00; situacién que pueda dar lugar a generar la
impresion de que dicha Recomendacion no se encuentra Cumplida con respecto a
las explibaciones solicitadas al Tesorero. A fs. 61 corre agregado el Oficio CAM-V-
076-2004.

V- A fs. 62 se encuentra agregado el escrito suscrito por la Licenciada ANA
ZULMAN GUADALUPE ARGUETA DE LOPEZ, en su caracter de Agente Auxiliar de
la Fiscalia General de Ié. Republica, presentado a la Camara Quinta de Primera
Instancia, el dia doce de mayo del afio dos mil cuatro; en el que se muestra parte en
sustitucion del Licenciado RAFAEL ALBERTO ROMERO RIVERA, y presenta la
Credencial de fs. 63.

ViI- A fs. 64 se encuentra agregada la Nota REF-DASSYMA-382-2004, Suscrifa por el
Licehciado LUIS AMILCAR VARELA URBINA, en su calidad de Dl]_rector de
Auditoria Sector Social y Medio Ambiente, con la que remite la Nota de fs. 65 y 66
4;‘*"\ N suscrita por fa Licenciada ELSA MAGDALENA H. DE VARGAS, en su calidad de

2 Supervisora; y documentacion anexa de fs. 67, quién mamﬂesta esencialmente fo
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siguiente: ™".....Con relacién al hallazgo financiero No. 4, le informo que los
comentarios vertidos por la Administracién sobre el hecho de que el sistema
contable no puede ser modificado media vez se cierre el ejercicio fiscal es en efecto
razonable, ya que los estados financieros del afio dos mil no podian modificarse en el
afio dos mil uno y ademas porque no se afectaban los resultados del ejercicio, por lo
que a juicio del auditor la recomendacién quedaba “en proceso”, para efectos de un
seguimiento en auditorias posteriores, a fin de comprobar qUe en efecto, la contadora
no repetia el mismo error técnico. Con relacion al hallazgo de cumplimiento Legal No.
4, el grado de cumplimiento de la recomendacion, se reflejo como “Cumplida” debido
a que la Administracién si cumplié con nuestra recomendacion de que ‘“la Junta
Directiva gire instrucciones al Jefe de la Unidad Financiera Institucional, ordene al
Tesorero, que se evite el pago en efectivo de cantidades mayores a las establecidas
en fondos de Caja Chica, Fondos Circulantes de Monto Fijo. Ademé; solicitar al
Tesorero que fuhgié durante el periodo auditado, presentar las explicaciones de los
pagos efectuados en efectivo por valor de OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO
SESENTA Y DOS COLONES EXACTOS (¢85,162.00)”. En cuanto a la falta de
comentarios de parte del sefior Tesorero que actué en el periodo -auditado, con nota
de fecha siefe de febrero del afio dos mil fres, informé a ésta Corte, que no le era
posible presentar sus comentarios, debido a que en la FEDERACION no se le
permitié el acceso a la informacién, lo cual solicité mediante notas de fecha nueve de
diciembre del afio dos mil dos y dieciséis de enero del afio dos mil tres (se anexa
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copia de notas)....

Vil- Por auto de fs. 68, emitido a las nueve horas veinticinco minutos del dia
dieciocho de mayo del afio dos mil cuatro, la Camara Quinta de Primera Instancia,
Resolvié; agregar a sus antecedentes la Nota REF- DASSYMA-382-2004, suscrita
por el Licenciado LUIS AMILCAR VARELA URBINA, en su calidad de Director de
Auditoria Sector Social y Medio Ambiente de esta Corte de Cuentas; juntamente con

la documentacion anexa, agregada de folios 64 a folios 67.

ViiI- Por auto de fs. 69, emitido a las nueve horas veinte minutos del dia dieciocho de
mayo del afio dos mil-cuatro, la Camara Quinta de Primera Instancia, Resolvio;
admitir -el escrito presentado por la Licenciada ANA ZULMAN GUADALUPE
ARGUETA DE LOPEZ; tener por parte a la Licenciada ANA ZULMAN GUADALUPE
- ARGUETA DE LOPEZ, en su caracter de Agente Auxiliar del Sefior Fiscal Géneraf
de la Republica, en sustitucion del Licenciado RAFAEL ALBERTO ROMERO

RIVERA; y agregar la Credencial con la que legitima su personeria. A fs. 70 corre
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agregada la esquela de notificacion personal, realizada de conformidad con el Art.

210 del Codigo de Procedimientos Civiles, en relacién con el Art. 87 de la Ley de la

Corte de Cuentas de la Republica, correspondiente a la Licenciada ANA ZULMAN
GUADALUPE ARGUETA DE LOPEZ.

IX- La Camara Quinta de Primera Instancia, previo a un nuevo anélisis del Informe,

emitic a las nueve horas veinte minutos del dia dieciséis de julio del afio dos mil

cuatro, el Pliego de Reparos Numero CAM-V-23-2004, el cual corre agregado de fs.

71 afs. 77, en el que ordena el emplazamiento de las personas mencionadas en el

parrafo primero del preambulo de la presente Sentencia, y les concede el plazo legal

de QUINCE (15) DIAS habiles, para que hagan uso de su derecho de defensa y se

manifiesten sobre los Reparos atribuidos en su contra, deducidos de la identificacion

de Jlos

Hallazgos

de

Auditoria

siguientes:

REPARO NUMERO _UNO

(Responsabilidad Patrimonial) Segun hallazgo ntimero uno sobre Aspectos

Financieros, se determind que la Federacion, no ingresé a la Tesoreria las

siguientes sumas de dinero, pues fueron utilizadas por el Colector para sufragar

gastos en los eventos sin existir justificaciones ni evidencias de dichos gastos:

a) En los meses de noviembre a diciembre del afo mil

o L
, O Nis .

novecientos noventa y ocho, porel monto de..............cccccocu...... ¢ 46,354.60
No. FECHA INGRESOS PAGOS INGRESOS INGRESOS
LIQUIDAC TOTALES || REALIZADOS|| LIQUIDOS || TOTALES NO
PERCIBIDOS|| EN EVENTO ||ENTREGADOS| REMESADOS
¢ ¢ AL ¢
PRESIDENTE
DE COLIGES
¢

202 27-11-98 69,109.04 4,555.95 64,553.08 69,709.00
203 28-11-98 1,600.00 625.00 975.0(¢ 1,600.04
204 28-11-98 12,785.00 4,051.00 8,734.04 12,785.0(4
205 29-11-98 4,032.00 3,305.00 727.0G 4,032.00
206 29-11-98 59,985.0(0 5,417.40 54,567.60 59,985.04
207 30-11-98 171,040.00 17,470.00 153,670.04 171,040.04
208 01-11-98 3,845.0( 3,455.00 390.04 3,845.00
209 02-12-98 ©129,595.00 7,475.25 122,119.75 129,595.00
TOTAL 451,891.00 46,354.60 405,636.40 451,991.09




b) En los meses de febrero y mayo del afio mil novecientos

noventa y nueve, se recaudoé el monto de ¢1,843,190.00 de los

que, Unicamente ingres6 a la Tesoreria [a suma de
¢1,208,877.99, quedando una diferencia de
BB34,372.00. ...t ¢ 634,312.00
NUMERO DE | FECHA | INGRESO | PAGOS REALIZADOS |  INGRESO
LIQUIDACION BRUTO EN EVENTOS ¢ LIQUIDO .
¢ | REMESADO ¢
211 03-02-99 | 178,695.00 | 45,359.55 133,335.45
32| 10-02-99 197,500.00 | 118,779.70 5; 78,720.30
| | 9,265.00 | 19,265.00 | |
33| 12-02-99 | 236,640.00 84,988.00 118,817.00
17,165.00 32,835.00 | !
o _ | 17,165.00 | |
34| 14-02-99 | 331,330.00 | 120,561.48 i 210,768.52
429,575.00 | ] 429,575.00
98| 09-05-99 359,075.00 121,413.28 | 237,661.72%
122{05-09-99 83,945.00 21,304.60 -
3 53,197.90 ‘;
; 9,442.50
TOTALES........... 1 1,843,190.00 634,312.01 1,208,877.99 |
¢) En los meses de enero a julio del afio dos mil, se recaudo el
monto de ¢7,494,015.00, de lo que no ingresé a tesoreria el valor ¢ 513,869.95
de ¢513,869.95 .
NUMERO DE FECHA DLf INGRESO PAGOS INGRESO
LIQUIDACION | LIQUIDACION BRUTO ¢ REALIZADOS EN| REMESADO ¢
EVENTOS ¢
17 01-01-2000 169,850.00 30,187.38 139,662.62
37 29-02-2000 189,525.00 21,928.24 167,596.76
38 05-03-2000 564,070.00 47,638.94 516,431.06
52 28-03-2000 138,265.00 20,523.82 117,741.18
73 07-05-2000 2,5655,750.00 73,058.29 '+ 2,482,691.71
- 96 16-07-2000 3,047,985.00 261,097.13 2,786,887.87
97 26-07-2000 828,570.00 . 59,436.15 769,133.85
TOTAL 7,494.015.00 513,869.95 6,980,145.05
' VALOR DEL REPARO NUMERO UNO..........cccuuuer..... ¢1,194,536.55

Responderén por la cantidad de UN MILLON CIENTO NOVENTA Y CUATRO MIL
QUINIENTOS TREINTA 'Y SEIS COLONES CON CINCUENTA Y CINCO
CENTAVOS (¢1,194,536.55) o su equivalente a CIENTO TREINTA Y SEIS MIL



QUINIENTOS DIECIOCHO DOLARES CON CUARENTA Y SEIS CENTAVOS
($136,518.46), en concepto de Responsabilidad Patrimonial, de conformidad con los
Arficulos 85, 57, y 59 de la Ley de la Corte de Cuentas, que deberan ingresar al
Fondo General del Estado, los sefiores: SANDRA E. MEJIA DE PEREZ
Contadora; Licenciado VICTOR MANUEL MEJIA URBANO, Gerente General del
dos de enero al treinta y uno de diciembre del afio dos mil; WILLIAM MANFREDO
HERRERA, Tesorero; JUAN TORRES POLANCO, Presidente; JORGE ALBERTO
CARCAMO QUINTANILLA, Sindico; y JOSE EDUARDO SOL, Gerente del
diecisiete de enero al treinta de septiembre de mil novecientos noventa y nueve.
REPARO NUMERQ DOS (Responsabilidad Patrimonial) Segtn hallazgo nimero

dos, sobre Aspectos Financieros, basado en las liquidaciones de ingresos

percibidos por la Tesoreria en el afio de 1999, el monto de UN MILLON
OCHOCIENTOS DIECISIETE MIL CUARENTA Y CUATRO COLONES CON
SETENTA Y OCHO CENTAVOS (¢ 1,817,044.78), no fue remesado y registrado

contablemente, sin existir comprobacion y justificacién de dicho fondo.

REGISTRADOS
No. DE FECHA TOTAL DE INGRESOS
PARTIDA INGRESOS CUENTA CUENTA NO
EFECTIVO BANCO No. | REMESADOS
£ No. 21101 21109
£ £
0171 28-02-99 191,245.02 8,125.00 -0- 8,125.00
0395 30-04-99 294,400.00 -0- 294,400.00 294,400.00
0521 30-05-99 546,234.43 - 50,895.00 -0- 50,895.00
0535 30-05-99 350,000.00 -0- 350,000.00 350,000.00
0537 30-05-99 436,000.00 -0- 436,000.00 436,000.00
0857 30-09-99 223,283.10 36,500.00 -0- 36,500.00
1064 30-10-99 291,346.63 57,335.00 -0- 57,335.00
1076 30-10-99 20,279.78 20,279.78 -0- 20,279.78
1219 30-10-99 410,312.29 71,140.00 -0- 71,140.00
0855 30-11-99 148,240.00 148,240.00 -0- 148,240.00
1241 30-11-99 338,910.00 338,910.00 -0- 338,910.00
1389 28-12-99 633,028.12 5,220.00 -0- 5,220.00
TOTALES...c.ivmmnvuenmsn ovines 3,883,279.37 736,644.78 1,080,400.00 1,817,044.78

TOTAL DEL REPARO NUMERO DOS

---------------------------------------

¢1,817,044.78

29%2



Responderan por la cantidad de UN MILLON OCHOCIENTOS DIECISIETE MIL
CUARENTA Y CUATRO COLONES CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS
(¢1,817,044.78) equivalentes a DOSCIENTOS SIETE MIL SEISCIENTOS
SESENTA Y DOS DOLARES CON VEINTISEIS CENTAVOS ( $ 207,662.26), en
concepto de Responsabilidad Patrimonial, de conformidad con los Articulos 55, 57,
y 89 de la Ley de la Corfe de Cuentas de la Republica, que deberan ingresar a la
Tesoreria del Fondo General del Estado, por los sefiores: SANDRA E. MEJIA DE
PEREZ, Contadora; WILLIAM MANFREDO HERRERA, Tesorero; JUAN TORRES
POLANCO, Presidente; JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANILLA, Sindico; y
JOSE EDUARDO SOL, Gerente del diecisiete de enero al treinta de septiembre de
mil novecientos noventa y nueve. REPARO NUMERO TRES (Responsabilidad
Patrimonial) Segtn hallazgo ndmero tres sobre Aspectos Financieros, del

examen realizado a los gasfos del periodo, se identificaron las 'irregularfdades
siguientes: a) Comprobantes de gastos con fecha de ejercicios anteriores: Se
registraron las partidas Nos. 006, 042, 044, 049, y 972, con fechas tres y seis de
enero, y 8 de mayo del afio dos mil, por la suma de NOVECIENTOS OCHENTA Y
TRES MIL SETECIENTOS OCHO COLONES CON OCHENTA Y CUATRO
CENTAVOS (¢983,708.84) respaldadas con facturas y recibos de los afios mil
novecientos noventa y ocho, y mil novecientos noventa y nL:eve, sin ninguna
Jjustificacién. Por ofra parte la partida contable No.76, de fecha 4 de febrero de 1999,
por un monto de VEINTIUN MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO COLONES
CON SESENTA CENTAVOS (¢21,868.60), esta respaldada con facturas del afio mil
novecientos noventa y ocho, con recibos que no poseen el nimero de Cédula de
Identidad de la persona que recibe el bien o servicio, asi también, ticket de
supermercados y ofros comprobantes que no estédn, a nombre de la Entidad
Respondera en concepto de Responsabflidad Patrimonial, de conformidad con los
Articulos 55, y 57 de la Ley de la Corte de Cuentas de Ia Republica, que deberan
ingresar a la Tesoreria del Fondo General del Estado, la sefiora SANDRA E. MEJIA
DE PEREZ, Contadora por la suma de UN MILLON CINCO MIL QUINIENTOS
SETENTA Y SIETE COLONES CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS
(¢1,005,577.44) 6 su equivalente a CIENTO CATORCE MIL NOVECIENTOS
VEINTITRES DOLARES CON CATORCE CENTA VOS ($114,923.14). b)
Erogaciones efectuadas con Tarjeta de Crédito: Se observé que en la /iquidaofén
No. 96, de fecha dieciséis de julio del afio dos mil, se ap!ibé el pago con tarjeta de

crédito propiedad del Presidente de la Federacién, en céncepto' de servicio de hotel
| en la Ciudad de Guatemala, por valor de ¢ 71,850.66. El documento que respalda

~ dicho pago, es un ticket de farjeta de crédito en el cual no especifica fecha, y una



factura del Hotel HYATT que no especifica el evento para el que fue utilizado, ni
quienes fueron los beneficiarios, ni acuerdo de autorizacion de la Junta Directiva
Responderan por la cantidad de SETENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS
CINCUENTA COLONES CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS (¢71,850.66) o su
equivalente a OCHO MIL DOSCIENTOS ONCE DOLARES CON CINCUENTA
CENTAVOS ($8,211.50), en concepto de Responsabilidad Patrimonial, de
conformidad con los Articulos 55, 57, y 59 de la Ley de fa Corte de Cuentas de Ia
Republica, que deberan ingresar a la Tesoreria del Fondo General del Estado, los
sefiores: JUAN TORRES POLANCO, Presidente, y WILLIAM MANFREDO
HERRERA, Tesorero. c) Anticipos de Fondos pendientes de liquidacién: En Ia
liquidacion No. 96, de fecha 16 de julio de 2000, existe un anticipo en efectivo, por
valor de DIEZ MIL COLONES (¢10,000) otorgado al Ex Gerente de la Federacién,
para cubrir gastos de alimentacion proporcionados a personal de la Policia
Nacional Civil, por servicios prestados durante el evento realizado por la Seleccién
Nacional Vrs. Honduras, del cual no se enconiré evidencia de la liquidacién y
comprobacién del gasto. Responderén por la cantidad de DIEZ MIL COLONES
(¢10,000.00) ¢ su equivalente a MIL CIENTO CUARENTA Y DOS DOLARES CON
OCHENTA Y SEIS CENTAVOS ($1,142.86) en concepto de Responsabilidad
Patrimonial, de conformidad con los Articulos 55, 57, y 59 de la Ley de la Corte de
Cuentas de la Repiblica, que deberan ingresar a la Tesoreria del Fondo General
del Estado, los sefiores: VICTOR MANUEL MEJIA URBANO, Gerente General, y
| WILLIAM MANFREDO HERRERA, Tesorero. d) Documentacién que no retne
requisitos legales y técnicas: se comprobd que el fegistro de varias partidas
contables en los afios 1998, 1999, y 2000, cuya documentacion de soporte presenta
deficiencias de indole legal y técnica, como son: Recibos elaborados en pape!
simple que no incluyen como minimo, namero de Cédula, NIT de la persona que
recibio el dinero, sello del club que representan; facturas sin el sello de cancelado,
el voucher carece de las firmas de los responsables de su elaboracion, autorizacion,
y revision, no hay Actas de Junta Directiva, ni se evidencia quién autorizé y aprobé
los gastos; siendo éstos los siguientes: | ,
e Periodo del 01 de agosto al 31 de diciembre de 1998, por un monfo de
¢335,504.55

NUMERO DE FECHA No. DE FACTURA VALOR
PARTIDA PARTIDA ¢
1264 01-08-98 2285 16,548.85

1256 01-08-98 042 6,000.00




1233 01-08-98 043 6,000.00
01-08-98 044 6,000.00

1300 01-09-98 2538 21,3567.00
1431 18-08-98 VARIAS 4,960.21
1392 16-08-98 045 6,000.00
1367 04-09-98 529 4,000.00
1545 13-10-98 046 6,000.00
1607 20-10-98 047 6,000.00
1632 22-10-98 RECIBO 8,191.35
1523 06-10-98 204415 3,667.82
1543 13-10-98 VARIAS 5,000.00
1593 20-10-98 658079 4,083.29
1714 24-11-98 277600 3,937.11
1861 28-12-98 3167 10,000.00
1884 28-12-98 803 5,000.00
1871 28-12-98 311508 4,173.97
1834 17-12-98 048 6,000.00
1890 28-12-98 34401 10,000.00
1846 21-12-98 31,250.00
1413 18-09-98 28,400.00
1783 07-12-98 132,934.95
Pk} IE————— 335,504.55

e . Del 01 de enero-al 31 de diciembre de 1999, por un monto de ¢1,989,423.97

NUMERO DE PARTIDA | FECHA DE PARTIDA VALOR ¢
76 04-02-99 95,343.60
85 08-02-99 45,667 45
111 16-92-99 37,512.96
135 15-02-99 600,000.00
791 16-09-99 9,222.30
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793 16-09-99 22,517.90
748 06-09-99 25,614.60
793 16-09-99 12,345.00
793 16-09-99 7,466.94
793 16-09-99 48,000.00
748 06-09-99 18,645.00
950 01-10-99 85,162.00
928 01-10-99 18,500.00
954 01-10-99 11,714.12
1053 28-10-99 7,260.00
1208 17-11-99 16,593.00
1210 27-11-99 77,614.24
1234 30-11-99 58,500.00
1208 27-11-99 11,164.50
1214 27-11-99 175,500.00
1216 27-11-99 92,825.00
1352 17-12-99 31,640.00
1434 28-12-99 13,375.00
1445 28-12-99 49,503.56
1448 28-12-99 113,845.00
1430 28-12-997 12,162.70
1334 15-12-99 15,000.00
1362 20-12-99 15,000.00
93 11-02-99 35,904.00
95 11-02-99 12,000.00
a1 10-02-99 37,605.10
1855 31-12-99 176,000.00
TOTAL...cevreeecrses 1,989,423.97

e Periodo del 01 de enero al 30 de agosto de 2000, por un monto de ¢2,147,031.21
NUMERO DE PARTIDA FECHA DE PARTIDA VALOR

¢ :
609 29-03-00 87,800.00




1344 | 21-07-00 183,200.00

1363 | 24-07-00 - 96,181.00

1365 26-07-00 120,000.00

1367 '26-07-00 340,000.00

1374 | 26-07-00 96,600.00

16156 28-08-00 | 96,594.00

1634 | 31-06-00 178,115.52
1634 - 31-08-00 | ' 82,888.41
941 | 04-05-00 | 32,200.00

699 - 10-04-00 26,275.00

462 ~ 06-03-00 | 29,305.00

1417 | 28-06-00 | 350,917.07

1386 - 26-07-00 "27,400.00

1207 01-07-00 52,901.25

745 14-04-00 | ] 168,932.20

439 - 010300 |  30,250.00

701 10-04-00 N ~ 47,250.00

1308 15-07-00 - 59,070-00

1374 26-07-00 - 30,800.00
1344 21-07-00 | 33,040.00

1344 - 21-07-00 _ 48,756.76

073 11-01-00 ~ 28555.00

TOTAL........... R — - 2,147,031.21

Responderéan por la cantidad de CUA TRO MILL ONES CUA TROCIEN TOS SE TENTA
Y.UN MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE COLONES CON SETENTA Y
| TRES CENTAVOS (¢4,471,959.73) 0 su equalenfe a QU/NIENTOS ONCE MIL
' OCHENTA Y UN DOLARES CON ONCE CENTAVOS ($511,081.11), en concepto de
. Responsabilidad Patrimonial, de conformidad con los Articulos 55, 57 y 59 de la Ley
‘de la Corte de Cuentas de Ia Republica, que deberan ingresar a la Tesorerfga del
Fondo Generél del Estado, los sefiores: WILLIAM MANFREDO 'HERRERA,
Tesorero, y SANDRA E. MEJIA DE 'PEREZ,' Contadora. e) Desembolsos sin
justificacion legal: Se encontré que en la partida contable No. 11942, de fecha 30-
.12-98, se registro el desembolso con cheque No. 2027026, de fecha 30-12-98, por
" valor de. ¢17,000.00, de la cuenta No. 21-06-10095\-5, del Banco de Comercio, a



favor del Banco Cuscatlan, en concepto de cuota de abono al préstamo otorgado por
éste Banco, para la compra de un autobus. Asimismo de acuerdo a las indagaciones
realizadas en el Banco citado, se determiné que dicho préstamo fue celebrado
Unicamente para regularizar la salida de los fondos del Banco, ya que éstos se
hicieron como un donativo, por lo que no mediaria desembolso alguno por parte de /a
Federacion. Asimismo en los periodos 1998 y 1999, se contabilizaron pagos en
concepto de cuota mensual, por la compra de una casa y gastos de remodelacion de
la  misma, por valor de ¢170,400.00, de lo cual no se encontré evidencia que
demuestre el derecho de propiedad del inmueble, por parte de la Federacién, ni se
encuentra reflejada en los activos de la entidad, solamente se reflejan los pagos

efectuados, los que se detallan a continuacion:

NUMERO FECHA VALOR
PARTIDA PARTIDA ¢
1274 07-08-98 16,800.00
1310 07-09-98 25,000.00
1317 01-09-98 16,800.00
1417 18-09-98 16,800.00
1461 22-09-98 25,000.00
685 30-07-99 70,000.00
TOTAL........ 170,400.00
Responderan por la cantidad de CIENTO OCHENTA Y SIETE - MIL

CUATROCIENTOS (¢187,400.000) o su equivalente a VEINTIUN MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE DOLARES CON CATORCE CENTAVOS
($21,417.14), en concepto de Responsabilidad Patrimonial, de conformidad con los
Articulos 55, 57, y 59 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, que deberan
ingresar a la Tesoreria del Fondo General del Estado, los sefiores: WILLIAM
MANFREDO HERRERA, Tesorero, y SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, Contadora,

VALOR DEL REPARO NUMERO TRES.......cccveceiiiieiieieeensireceinvnnens ¢5,746,787.83
REPARO NUMERO CUATRO (Responsabilidad Patrimonial) Segin hallazgo

numero dos sobre Aspectos de Control Interno, al efectuar examen del rubro de

Bienes de Consumo y Servicios No Personales, se observé que la partida contable
No.1448, de fecha 28 de diciembre de 1999, esta respaldada con fotocopias de
facturas No. 7575 y 6448, por un valor de CINCO MIL SEISCIENTOS CINCUENTA
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caso, manifestando a través de nota de fecha 26 de febrero de 2001, que dicha
situacion se debe a que las facturas originales fueron enfregadas al Ex Presidente
de la Junta Directiva, debido a que él efectuaria directamente el pago de las mismas.
Responderan por la cantidad de CUARENTA MIL SETECIENTOS NOVENTA Y
CINCO COLONES (¢40,795.00) o su equivalente a CUATRO MIL SEISCIENTOS
SESENTA Y DOS DOLARES CON VEINTINUEVE CENTAVOS ($4,662.29). en
concepto de Responsabilidad Patrimonial, de conformidad con los Articulos 85, 57, y
59 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, que deberan ingresar a la
Tesoreria del Fondo General del Estado, los sefiores: SANDRA E. MEJIA DE
PEREZ, Contadora, WILLIAM MANFREDO HERRERA, Tesorero; y JUAN TORRES
POLANCO, Presidente.

VALOR DEL REPARO NUMERO CUATRO......cccovvrvivvrvicrivncierinnennn..$40,795.00

REPARO NUMERO CINCO (Re_sponsabiﬁdad_Administrativa) Segun hallazgo

numero dos sobre Cumplimiento Legal, se comprobo que a través de Acuerdo No.

2, de fecha 25 de noviembre de 1998, la Junta Directiva de la Federacion,
dejé improcedentes la aplicacion de Jos Arts. 1 1, literal g) y 12, literal a), de la Ley de
la Federacion Salvadorefia de Futbol. Dicho acuerdo fue aprobado a solicitud del
Presidente del Comité de Liga Infanto Juvenil de El Salvador, (COLIGES), con el
objetivo de que los fondos originados en los eventos deportivos de fa Il Copa
Internacional de Futbol, U-17, denominada Banco Cuscaﬂén, en los que participo la
Seleccion Nacional, fueran entregados a dicho comité en forma integra sin que se
hiciera el ingreso respectivo a la Tesoreria Institucional; infrfngiendo lo dispuesto en
los Articulos antes relacionados, y el Art. 131 numeral 5 de la Constitucién de la
Republica, lo anterior origina Responsabilidad Administrativa de conformidad con el
Art. 54 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, que sera sahcionada con
multa, si asi correspondiere étendiendo lo establecido en el Art. 107 de la Ley de
esta Corte, contra los sefiores: WILLIAM MANFREDO HERRERA, Tesorero, JUAN
TORRES POLANCO, Presidente; y JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANILLA,
Sindico. REPARO NUMERO SEIS (Responsabilidad Administrativa) Segin

hallazgo ndmero tres sobre Cumplimiento Legal, en el proceso de examen a los

gastos de los afios 1998 a 2000, se realizaron diversos requerimientos de
informacion a la entidad; de la cual algunos de ellos no fueron proporcionados,
siendo los siguientes: _
o Partida contable No. 1720, de fecha 25 de noviembre de 1998, por valor de
¢55,000.00 | ' -
e Explicaciones del porqué el saldo al 31-12-98, de Iés Dépésifos de Terceros

reflejado en el Estado de Situacién Financiera era negativo.



e Solicitud a la Gerencia de la némina de los jugadores que conformaron la
sub-23 durante el periodo 1999. . _
e Contrato donde se estipula los términos de pago sobre la estadia con el CD
Fluminense en EI Salvador. |
o Nomina del cuerpo técnico, auxiliares y delegécién que viajo a Grecia y New
York, del 14 al 21 de agosto de 1999.
Lo anterior infringe lo que establece el Articulo 5 numeral 16, de la Ley de la Corte
de Cuentas de la Republica “ATRIBUCIONES Y FUNCIONES”, originando
Responsabilidad Administrativa de conformidad con el Articulo 54 de la Ley antes
relacionada, que seré sancionada con multa, si asi correspondiere atendiendo lo
establecido en el Articulo 107 de la misma Ley, contra los sefiores: SANDRA E.
MEJIA DE PEREZ, Contadora, VICTOR MANUEL MEJIA URBANO, Gerente
General del dos de enero al treinta y uno de diciembre del afio dos mil: y JOSE
EDUARDO SOL Gerente del diecisiete de enero al treinta de septiembre de mil
novecientos noventa y nueve. REPARO NUMERO SIETE (Responsabilidad

Administrativa) Segtn hallazgo ndmero dos sobre Aspectos Financieros,

basado en las liquidaciones de ingresos percibidos por la Tesoreria en el afio de
1999, por el monto de ¢3,883,279.37 se determind, que la Contadora, efectu¢ el
registro contable en la cuenta de efectivo en Tesoreria, por la suma de ¢736,644.78,
y en la cuenta de Bancos por la suma de ¢1,080,400.00 sin contar con las notas de
remesa que evidencien que éstos fondos fueron efectivamente remesados a las
cuentas bancarias de la FEDERACION, comprobandose posteriormente, que ni en
los Estados Bancarios, ni en notas de remesa a bancos se reflejan los ingresos

contabilizados, siendo estos los siguientes:

REGISTRADOS
No. DE FECHA TOTAL DE INGRESOS
PARTIDA INGRESOS CUENTA CUENTA NO
EFECTIVO BANCO No. | REMESADOS
¢ No. 21101 21109
¢ g
0171 28-02-99 191,245.02 8,125.00 -0- 8,125.00
0395 30-04-99 294,400.00 -0- 294,400.00 294,400.00
0521 30-05-99 546,234.43 50,895.00 -0- 50,895.00
0535 30-05-99 350,000.00 -0- 350,000.00 350,000.00
0537 30-05-99 436,000.00 -0- 436,000.00 436,000.00
0857 30-09-99 223,283.10 36,500.00 -0- 36,500.00
1064 30-10-99 291,346.63 57,335.00 -0- 57,335.00
1076 30-10-99 20,279.78 20,279.78 -0- 20,279.78
1219 30-10-99 410,312.29 71,140.00 -0- 71,140.00
N 0855 30-11-99 148,240.00 148,240.00 -0- 148,240.00
AN
2N 1241 30-11-99 338,910.00 338,910.00 -0- 338,910.00
o




1389 28-12-99 633,028.12 5,220.00 -0- 5,220.00

TOTALES. seseevmnsensnvannsevsasanen 3,883,279.37 736,644.78 1,080,400.00 1,817,044.78

Lo anterior infringe el Art. 185 de la Ley de Administracion Financiera, y la Norma
Técnica de Control Interno (NTCI) No. 130-04 INGRESOS PARA DEPOSITOS”,
originando Responsabilidad Administrativa de conformidad con el Articulo 54 de la
Ley de la Corte de Cuentas de la Reptblica, que sera sancionada con multa, si asi
correspondiere atendiendo lo establecido en el Articulo 107 de la Ley de esta Corte,
contra los sefiores: SANDRA E. MEJIA DE PEREZ Contadora, y WILLIAM
MANFREDO HERRERA, Tesorero. De fs. 78 a fs. 82 corren agregados
respectivamente las esquelas de los emplazamientos, realizados de conformidad
con el Art. 210 del Cédigo de Procedimientos Civiles, en relacion con el Art. 87 de la
Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, correspondientes -a los sefiores:
JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA, WILLIAM MANFREDO HERRERA,
VICTOR MANUEL MEJIA URBANO, SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, y Licenciada
ANA ZULMAN GUADALUPE ARGUETA DE LOPEZ.

X- A fs. 83 se encuentra agregado el escrito de alegatos suscrito por el Licenciado
LUIS ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General
Judicial del sefior JUAN SIFRIDO TORRES POLANCO (méncionado en el presente
Juicio de Cuentas como JUAN TORRES POLANCO), presentadd a la Cémara
Quinta de Primera Instancia, el dia veintitrés de agosto del afio dos mil cuatro, junto
con el Testimonio de Poder General Judicial de fs. 84 y fs. 85; en el que manifiesta
esencialmente lo siguiente:””””.....Que con instrucciones de mi mandante vengo a
mostrarme parte en la calidad que comparezco en el Juicio de Cuentas identificado
bajo Referencia CAM-V-23-2004, para efectos de ejercer los derechos de defensa
previo emplazamiento. Por lo anteriormente expuésto y con el debido respeto PIDO:
Se me tenga por parte en el caracter en que actio y se emplace a mi mandante por
medio de mi persona como apoderado general, para efectos de ejercer los derechos
de defensa correspondientes entregandome la documentacion correspondiente y
detallandome claramente los hechos que deberé desvanecer en esa
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instancia......

Xi- De fs. 86 a fs. 88 se encuentra agregado el escrito de alegatos suscrito por el
Doctor JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA, presehtado a la Camara Quinta
de Primera Instancia, el dia veintitrés de agosto del afio dos mil cuatro; en el que

hace uso de su derecho de defensa y contesta el Pliego de Reparos, manifestando




esencialmente lo siguiente: “"...... REPARO NUMERO_ UNOQO (Responsabilidad
Patrimonial) MANEJO INDEBIDO DE FONDOS PROVENIENTES DE EVENTOS

DEPORTIVOS. Segtn hallazgo nimero uno sobre aspectos financieros se determino

-segun informe especial- que la Federacién, no ingresé a la Tesoreria, las siguientes
sumas de dinero, que fueron utilizadas por el Colector para sufragar gastos en los
eventos sin existir justificaciones ni evidencias de dichos gastos:

a) De noviembre a diciembre 1998........ 46.354.60

b) De febrero a mayo 1999.......... ...... 634.312.00
¢) -De enero.a julio de 200......cueiner soe 513869.55
Total: 1.194.563.55

La situacion fal como se sefiala a pagina 3, consiste en que el colector utilizo la
sumas de dinero para sufragar gastos de eventos no ingresando éstos a la tesoreria
institucional y no realizo el correspondiente registro contable. En los comentarios de
la administracién a pagina 6 se manifiesta que: " Que la base legal esta contenida en
el articulo 14 del Instructivo del Colector, emitido por la Federacion con fecha 15 de
mayo de 1980, suscrito por el Colector y Delegado de la Corte y se anexa -dice la
administracién- DOCUMENTACION ORIGINALES CORRESPONDIENTES A LOS
GASTOS DE LOS EVENTOS PARA SU RESPECTIVA VERIFICACION. Por su parte
en el dltimo parrafo de la misma pagina el Comentario del Auditor, expresa gue se
hicieron presentes en la Federacion para examinar la documentacion presentada
observando que ésta es las misma que se examino durante la ejecucién de la
auditoria, y por otra parte el instructivo a que hace alusioén la administracion, ya fue
derogado con la nueva Ley de la Corte de Cuentas. El presente reparo de caracter
patrimonial se fundamenta en los articulos 55, 57 y 59 de la Ley de la Corte de
Cuentas. De conformidad con la primera de las disposiciones citadas la
responsabilidad patrimonial se determinara en forma privada por la Corte, por el
perjuicio econémico demostrado en la disminucion del patrimonio sufrido por la
entidad u organismo respectivo. En el caso que nos ocupa la administracion ha
expresado que se ha anexado documentos originales correspondientes a los gastos
de los eventos para su respectiva verificacion y el Sefior Auditor, en su comentario
ha manifestado que la documentacion presentada es la misma que se examino en la
ejecucion de la auditoria, o sea ha tenido a la vista los documentos originales. Por lo
que oportunamente previo ordenamiento de la documentacion presentaremos, ya
sea un servidor u otra persona de los reparados los documentos originales o sus

correspondientes copias certificadas. El problema se suscita en la base legal para su
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contenida en el articulo catorce del Instructivo del Colector emitido por la Federacion




con fecha 15 de mayo de 1980 y por su parte el Sefior Auditor concluye en su
Comentario que dicho Instructivo ya fue derogado por la nueva Ley de la Corte de
Cuentas. Antes de observar si lo expresado por el Sefior Auditor tiene cabida en el
presente caso, es necesario sostener la Presunciéon de Correccion a que alude el
articulo 52, de la Ley de la Corte de Cuentas, al expresar que SE PRESUME
LEGALMENTE QUE LAS OPERACIONES Y ACTIVIDADES DE LAS ENTIDADES Y.
ORGANISMOS DEL SECTOR PUBLICO Y SUS SERVIDORES SUJETOS A ESTA
LEY, SON CONFIABLES Y CORRECTAS. A lo cual debe de relacionarse en articulo
45 del codigo civil el cual tajantemente nos expresa que se dice presumirse el hecho
que se deduce de cierfos antecedentes o circunstancias conocidas. Si estos
antecedentes o circunstancias que dan motivo a la presuncion son determinados por
la ley la presuncion se llama legal, -agregando- Si una cosa, segtin la expresion de la
Ley, se presume de derecho (Art. 52 LCC), se entiende que es inadmisible la prueba
contraria, supuestos los antecedentes o circunstancias. Detengamonos a observar el
contendido del Instructivo del Colector y mas que todo su forma de operar para poder
considerar a la luz de la Ley de la Corte de Cuentas si es posible admitir su
derogatoria. El objeto del instructivo es proceder la desarrollo practico y legal para el
nuevo sistema en el orden econémico y deportivo de la Liga Mayor "A", suscrito por
el Colector General y Delegado de la Corte de Cuentas. Especialmente en el
presente caso en el cual el Sefior Auditor ha manifestado a pagina 3 parrafo Gitimo
de las cantidades de dinero sefialadas no fueron ingresados a la tesoreria
institucional y no se realizo el correspondiente registro contable, veamos el desarrollo
y operatividad del Instructivo, El colector habilitado - nombrado por el Tesorero de la
Federacién- recibe DIRECTAMENTE DE LA TESORERIA DE LA FEDERACION los
boletos correspondientes el MISMO DIA de la programacién establecida, EN EL
LOCAL DE LA FEDERACION, juntamente con copia del acta de registro, del nimero
boletos a su cargo, dinero de cambio y formularios de liquidacién. UNA HORA
ANTES POR LO MENOS a la apertura de la taquilla, el Colector y sus colaboradores
estan presente en el lugar de realizacion del juego, y antes de la venta de los boletos
revisa juntamente con el delegado colector del club la boleteria. Inmediatamente
después del parfido se efectuara fa liquidacion, CANCELANDO PLANILLAS
RECIBOS Y FACTURAS. Los recibos presentados por los arbitros. SERAN
CANCELADOS EN EL INTERMEDIO DEL PARTIDO. Inmediatamente después de

efectuada la liquidacién, el Colector habilitado y sus colaboradores regresaran

directamente al local de la Federacion en donde entregaran la boleteria sobrante,
LIQUIDACION, DINERO DE CAMBIO Y PORCENTAJE RECAUDADO al Colector

General. Entre las atribuciones del Delegado Colector destaca la de que después de



FINALIZADO EL PARTIDO, EFECTUAR CONJUNTAMENTE CON EL COLECTOR
HABILITADO, LA LIQUIDACION RESPECTIVA. Asi como debe de tenerse en
cuenta lo atinente a los gastos, cuando el Instructivo manifiesta que todos los gastos
propios de los partidos, previamente establecidos por la Federacién, SERAN
CANCELADOS EN EFECTIVO mediante la presentacién de planillas, recibos y
facturas  debidamente  legalizadas, siendo REGISTRADAS EN LAS
LIQUIDACIONES. Asi como en cuanfo al tema de las LIQUIDACIONES, se
efectuaran dice el articulo 23 INMEDIATAMENTE DESPUES DE FINALIZADO EL

PARTIDO. De lo anterior, tenemos que lo sefialado en la pagina cinco del informe en

cuanto al mecanismo de pago realizado por los colectores, es precisamente el
sefialado por el Instructivo, en cuando a la aprobacion y autorizacion de los
funcionarios competentes de la Federacion emana del Tesorero, al tenor literal del
articulo 1°.- del Instructivo, cumpliéndose en esa forma las atribuciones del Tesorero,
serialadas en el articulo veintitrés del Reglamento Orgénico de la Federacion
Salvadorefia de Futbol, literales a) y d), ya que de controlar y vigilar los fondos de /a
Federacion a la vez que con gestion ha procurado la percepcion de los ingresos. No
puede expresarse que se han afectado los resultados de las operaciones
administrativas y financieras de la entidad, ya que se encuentran los documentos
originales de ingresos y gastos de cada evento, no existe perjuicio econémico en la
entidad auditada que demuestre disminucion en su patrimonio que haya sufrido la
entidad u organismo respectivo, a hace mencién el citado articulo 55 de fa Ley de la
Corte de Cuentas de la Republica, ya que se cuenta con los originales de ‘Ios pagos
realizados tnica forma de poder obtener contablemente ingresos liquidos que si
fueron remesados provenientes de los eventos, podra existir una inadecuada
verificacién de gastos. En cuanto a la derogacion del Instructivo por la nueva Ley de
la Corte de Cuentas, el articulo 117 de la mencionada Ley nos expresa que quedan
derogadas todas las disposiciones contenidas en oltras Leyes que regulen la
organizacion, fiscalizacién y procedimiento que deba de ejercer la Corte y
CONTRADIGA LA LEY. En las distintas disposiciones de esa Ley no se ‘regu!a en
ninglin aspecto lo que regula el Instructivo y ello es asi porque se trata de un

Instructivo dnico en su género, precisamente se elaboro a falta de un normamiento

garante a los ingresos provenientes del futbol, debido a que tal como lo sefiala en el
articulo 14 del Instructivo los gastos propios de los partidos, SERAN CANCELADOS
EN EFECTIVO, mediante la presentacion de planillas, recibos y facturas
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claramente el Instructivo no es mas que el pilar tnico y basico que regula'dicha
situacion jamas CONTRADICE Ia Ley de la Corte de Cuentas, sino que mas bien la
fortalece a falta de disposiciones expresas qué regule dicha Ley, no puede
considerarse derogado el Instructivo, por lo menos en el periodo auditado, ya que
actualmente existe una nueva Ley de la Federacion Salvadorefia de Futbol,
denominada Ley del Futbol Federado, y tal derogatoria no puede de haberse
considerado ni como tacita, ya que tal tipo de derogatoria se entiende cuando la
vigencia en el presente caso del Instructivo resulta incompatible objetivamenté con la
Ley de la Corte de Cuentas. En todo caso la derogacion o contradiccion como en el
presente caso, es correctamente utilizada, contribuye a la claridad del ordenamiento
y a la seguridad juridica de sus destinatarios, la claridad resulta del hecho de conocer
con certeza o al menos con cierta precisién, cuales son los normamientos que el
legislador ha querido dejar sin vigor al realizar una nueva regufacién, ya la sequridad
juridica cuando sus opera;:fores saben cuales son las normas que se puede-n aplicar
en un momento deferminado y que consecuencias pueden tener sus acciones. El
problema al que aqui se quiere hacer referencfé, es el que se deriva de la llamada
clausula general de derogacién que se ha inserfado en el mencionado articulo 117,
de la Ley de la Corte de Cuentas: "y qUe contradiga esta Ley". La clausula general
de derogacion, tiene varios inconvenientes, entre los que se pueden mencionar las
sigu::entes.' a) No aclara cuéles son exactamente las normas que quedan derogadas,
b) Como consecuencia de lo anterior, los destinatarios de las leyes no saben con
certeza el derecho aplicable a los diversos casos concre'tos,' y ¢) La derogacién
hecha de esta forma debe ser deferminada a través de la interpfetacién conjunta de
la nueva norma y de la norma presuntamente derogada. En Suma no se ha
comprobado perjuicio econémico demostrado en la disminucién del patrimonio
sufrido por la entidad, por lo tanfo no puede encajarse en lo establecido en los Arts.
55, 57 y 59 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, ya que tales
operaciones y aclividades de la entidad son confiables y correctas al tenor de la
presuncion de correccion mencionada en el articulo 52 de la‘Ley. La Doctrina
Administrativa al respecto ha sostenido, que si una nueva ley considera como
conducta no apropiada a determinado hecho, que bajo la normativa anterior no se
calificaba como una conducta constitutiva de infraccién, no es licito que bajo el
amparo de la nueva normativa se sancione al administrado por dicha conducta. El
efecto retroactivo, se encuentra totalmente prohibido en- refacion a los hechos
sucedidos antes de empezar a regir la nueva ley, salvo el principib universal de la
aplicacion de la ley mas favorable al supuesto sujeto infractor. REPARO NL'IMERO
DOS. (Responsabilidad  Patrimonial). FONDOS CONTABILIZADOS Y




- REMESADOS A LA CUENTA TESORERIA. Segun hallazgo nimero dos, sobre

aspectos financieros, basado en liquidaciones de ingresos percibidos por la

Tesoreria en el afio de 1999, por 1,871,044.78, no fue remesado y registrado
contablemente sin existir comprobacién y justificacién de dicho fondo. Se manifiesta
‘en la pagina 7 del Informe Especial, que en base a las liquidaciones de ingresos
percibidos por la Tesoreria en el ano de 1999, por el monto de 3,883,279.37, se
determino que la Contadora, efectué el registro contable en la cuenta de efectivo en
Tesoreria, por la suma de 736,644. 78, y en la cuenta de Bancos por la suma de
1,080,400.00 sin contar con las notas de remesa que evidencien que éstos fondos
fueron efectivamente remesados a las cuentas bancarias de |a Federacién,
comprobandose posteriormente, que ni en los Estados Bancarios, ni en notas de
remesa a bancos se reflejan los ingresos contabilizados. En el presente reparo
fenemos dos situaciones plenamente identificadas, segun pagina 7 del Informe
Especial, siendo las siguientes: a) La Contadora efectud el registro contable en la
cuenta de efectivo en Tesoreria por la suma de 736,644.78 sin remesarlo, y b) En |a
cuenta de Bancos por la suma de 1,080,400.00 sin contar con las notas de remesas
que evidencien que estos fondos fueron -efectivamente remesados. En |a
recomendacion nimero 2, se ordena que la Federacién debe de girar instrucciones a
la Contador para que justifique en registro contable por la cantidad de 736,644.78 y
en forma optativa nos dice que en caso contrario deberé realizar el ajuste contable
correspondiente a fin de reflejar en los estados ﬁhancieros cifras reales. O sea si
realiza el ajuste contable, la parte del hallazgo queda desvanecida, no obstante la
Administracion PRESENTO LA DOCUMENTACION DE RESPALDO DE LOS
VALORES OBSERVADOS, PAGADOS EN EFECTIVO por la suma de 736,644.78
que en su mayoria son planillas de pago a las personas que trabajaron en cada
evento deportivo, segun el articulo 14 del Instructivo del Colector. Documentacién
que presentaremos en originales o debidamente certificadas por Notario para
Justificar que los valores observados fueron pagados en efectivo. En el reparo
anterior se ha dado las justificaciones en relacion a este Instructivo por lo que en
honor a la brevedad me remito a ello. Y en cuanto lo suscitado en la Cuenta de
Bancos por la suma de 1,080,400.00 en los Comentarios de la Administracion remite
ORIGINALES DE REMESAS, RECIBOS Y GASTOS FIRMADOS Y SELLADOS POR
LOS BANCOS OTORGANTES POR LA SUMA REPARADA. Queda pues, si en
ambas situaciones se presentaron documentos originales y continua la observacion

que la Honorable Camara, nos comprometemos a presentar como lo he expresado
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financieros cifras reales el no haberlo hecho en el momento oportuno podria ser
considerado como responsabilidad administrativa. Al presentarse la documentacion
original en forma correcta cubriéndose las formalidades de ley y técnicas, se
comprobara que la Institucién auditada no ha sufrido disminucién de su patrimonio,
por lo tanto no puede encajarse en lo establecido en los Arts. 55, 57 y 59 de la Ley
de la Corte de Cuentas de la Reptblica, ya que tales operaciones y actividades de la
entidad son confiables y correctas al tenor de la presunt:ién de correccion
mencionada en el articulo 52 de la Ley REPARO NUMERO CINCO.

(Responsabilidad Administrativa) El presente reparo de mi parte le manifiesto a

esa Honorable Camara estoy realizando mi mayor esfuerzo para brindarles las
justificaciones y explicaciones para subsanar la responsabilidad administrativa
derivada de la misma. Por lo antes expresado con fodo respeto, Os PIDO: Se me
admita el presente escrito, se me tenga por parte, se me notifique en la direccion
antes enunciada. Me reservo el derecho de presentar documentos, explicaciones y

1132323333

las justificaciones pertinentes......

Xll- A fs. 89 se encuentra agregado el escrifo de alegatos suscrifo por el sefior
WILLIAM MANFREDO HERRERA ORELLANA (mencionado en el presente Juicio
de Cuentas como WILLIAM MANFREDO HERRERA), presentado a la Camara
Quinta de Primera Instancia, el dia veintitrés de agosto del afio dos mil cuatro; en el
que hace uso de su derecho de defensa y contesta el Pliego de Reparos,

1511332305

manifestando esencialmente lo siguiente: ...... Que por este medio vengo a
‘ejercer mi derecho de defensa y manifestaros, que por el momento me encuentro
recavando toda la informacién suficientes y necesarias con la cual desvaneceré la
responsabilidad consignada en el pliego de reparos e informe especial y ser absuelto
aprobando la gestion realizada en base al Informe Especial realizado a ejecucion
presupuestaria de la Federacion Salvadorefia de Futbol, correspondiente al periodo
comprendido del uno de agosfo de mil novecienfos noventa y ocho al dia treinta y
uno de agosto del dos mil dos, practicado por la Direccion de Auditoria Sector Social
y Medio Ambiente de esa Corte de Cuentas de la Republica a la Federacion

2323333137

Salvadoreria de Fuathol.....

Xlll- Por auto de fs. 90, emitido a las once horas veinte minutos del dia veinticuatro
de septiembre del afio dos mil cuatro, la Céamara Quinta de Primera Instancia,
Resolvié; admitir el escrito de alegatos suscrito por el Licenciado LUIS ANTONIO
MARTINEZ GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General Judicial del sefior
JUAN SIFRIDO TORRES POLANCO mencionado en ef presente Juicio de Cuentas



como JUAN TORRES POLANCO, y agregar el Testimonio de Poder General
Judicial; admitir el escrito de alegatos suscrito por el Doctor JORGE ALBERTO
CARCAMO QUINTANA; admitir el escrito de alegatos suscrito por el sefior WILLIAM
MANFREDO HERRERA ORELLANA mencionado en el presente Juicio de Cuentas
- como WILLIAM MANFREDO HERRERA, en su calidad de Ex Tesorero de la
Federacion Salvadorefia de Futbol (FEDEFUT); tenerlos por parte en el cardcter en
que comparecen, tener por contestado el Pliego de Reparos en los términos
expresados en el escrito de fs. 86 a fs. 88; y sobre lo solicitado por el Licenciado
LUIS ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, réferente a que se emplace en legal forma
a su mandante por medio de su persona como Apoderado General, para efectos de
ejercer los derechos de defensa correspondientes, ordené emplazar de conformidad
con el Art. 67 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, al sefior JUAN
SIFRIDO TORRES POLANCO mencionado en el presente Juicio de Cuentas como
JUAN TORRES POLANCO, a través del Licenciado MARTINEZ GONZALEZ, para
que haga uso de su derecho de defensa. De fs. 91 a fs. 96 corren agregadas
respectivamente las esquelas de notificaciéon personal, realizadas de conformidad
con el Art. 210 del Cédigo de Procedimientos Civiles, en relacién con el Art. 87 de la
Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, correspondientes a los sefiores: Doctor
JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA, Licenciada ANA ZULMAN
GUADALUPE ARGUETA DE LOPEZ, WILLIAM MANFREDO HERRERA,
Licenciada SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, VICTOR MANUEL MEJIA URBANO, y
Licenciado LUIS ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, en su calidad de Apoderado
General Judicial del sefior JUAN TORRES POLANCO. A fs. 97 corre agregada la
esquela del emplazamiento, realizado de conformidad con el Art. 210 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, en relacion con el Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas
de la Republica, correspondiente al sefior JUAN TORRES POLANCO; a quien se le

hizo entrega del mencionado Pliego de Reparos

XIV- Por auto de fs. 98, emitido a las ocho horas cuarenta minutos del dia veintisiete
de septiembre del afio dos mil cuatro, la Camara Quinta de Primera Instancia;
Resolvié; modificar el Pliego de Reparos No. CAM-V-JC-23-2004, en el sentido de
dejar establecido que el periodo de actuacién del sefior VICTOR MANUEL MEJIA
URBANO como Gerente de la Federacion Salvadorefia de Futbol, es a partir del dos

de enero del afio dos mil. De fs. 99 a fs. 104 cormren agregadas respectivamente las
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Cuentas de la Repablica, correspondientes a los sefiores: Doctor JORGE ALBERTO
CARCAMO QUINTANA, Licenciada ANA ZULMAN GUADALUPE ARGUETA DE
LOPEZ, WILLIAM MANFREDO HERRERA, VICTOR MANUEL MEJIA URBANO,
Licenciada SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, y Licenciado LUIS ANTONIO
MARTINEZ GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General Judicial del sefior
JUAN TORRES POLANCO.

XV- A fs. 105 se encuentra agregado el escrito de alegatos suscrito por el Licenciado
LUIS ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General
Judicial del sefior JOSE EDUARDO SOL, presentado a la Cémara Quinta de
Primera Instancia, el dia uno de octubre del afio dos mil cuatro, junto con el
Testimonio de Poder General Judicial de fs. 106 y fs. 107; en el que hace uso de su
derecho de defensa y contesta el Pliego de Reparos, manifestando esencialmente lo
siguiente: " .....Que con instrucciones de mi mandante vengo a mostrarme parte
en la calidad que comparezco en el Juicio de Cuentas identificado bajo Referencia
CAM-V-23-2004, para efectos de ejercer los derechos de defensa previo
emplazamiento. Por lo anteriormente expuesto y con el debido respeto PIDO: Se me
tenga por parte en el caracter en que actio y se emplace a mi mandante por medio
de mi persona como apoderado general judicial, para efectos de ejercer los derechos
de defensa correspondientes entregdndome la documentacién correspondiente y
detallandome claramente los hechos que deberé desvanecer en esa
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instancia......

XVI- A fs. 108 se encuentra agregado el escrito suscrito por la Licenciada SANDRA
MERCEDES GARZONA ACOSTA, en su cardcter de Agenfe Auxiliar de la Fiscalia
General de la Reptblica, presentado a la Camara Quinta de Primera Instancia, el dia
trece de octubre del afio dos mil cuatro; en el que se muestra parte, asimismo
presenta la Credencial de fs. 109, y la Certificacion del Acuerdo Ndmero 4 de fecha

seis de enero del afio dos mil tres de fs. 110.

XVII- Por auto de fs. 111, emitido a las once horas veinte minutos del dia veinticinco
de octubre del 'aﬁo dos mil cuatro, la Camara Quinta de Primera Instancia, Resolvio;
admitir el escrito de alegatos suscrito por el Licenciado LUIS ANTONIO MARTINEZ
GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General Judicial del sefior JOSE
EDUARDO SOL, y agregar el Testimonio de Poder General Judicial; admitir el
escrito presentado por la Licenciada SANDRA MERCEDES GARZONA ACOSTA,

en su calidad de Agente Auxiliar del Sefior Fiscal General de la Republica, tenerios



por parte en el caracter en que comparen; agregar la Credencial con la que la
Licenciada GARZONA ACOSTA legitima su personeria, y el Acuerdo niimero cuatro
de fecha seis de enero del afio dos mil tres, que autoriza al Licenciado DOUGLAS
ARQUIMIDES MELENDEZ RUIZ, Jefe de la Division de la Defensa de los Intereses
del Estado, para que firme Credenciales; y sobre lo solicitado por el Licenciado LUIS
ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, referente a que se emplace en legal forma a su
mandante por medio de su persona como Apoderado General Judicial, para efectos
de efercer los derechos de defensa correspondientes; ordendé emplazar de
- conformidad con el Art. 67 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, al sefior
JOSE EDUARDO SOL, a través del Licenciado MARTINEZ GONZALEZ, para que
haga uso de su derecho de defensa. De fs. 112 afs. 115, fs. 117, y fs. 118 corren
agregadas respectivamente las esquelas de notificacion personal, realizadas de
conformidad con el Art. 210 del Cédigo de Procedimientos Civiles, en relacién con el
Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, correspondientes a los
sefiores: Doctor JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA, Licenciada SANDRA
MERCEDES GARZONA ACOSTA, SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, Licenciado
VICTOR MANUEL MEJIA URBANO, Licenciado LUIS ANTONIO MARTINEZ
GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General Judicial de los sefiores: JUAN
TORRES POLANCO, y JOSE EDUARDO SOL, y WILLIAM MANFREDO HERRERA
ORELLANA. A fs. 116 corre agregada la esquela del emplazamiento, realizado de
conformidad con el Art. 210 del Cédigo de Procedimientos Civiles, en relacién con el
Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, correspondiente al sefior’ |
JOSE EDUARDO SOL; a quien se le hizo entrega del mencionado Pliego de

Reparos.

XVII- De fs. 120 a fs. 126 se encuentra agregado el escrito de alegatos suscrito por
el sefior WILLIAM MANFREDO HERRERA ORELLANA (mencionado en el presente
Juicio de Cuentas como WILLIAM MANFREDO HERRERA), en su calidad de Ex
Tesorero de la Federacion Salvadorefia de Futbol (FEDEFUT), presentado a la
Camara Quinta de Primera Instancia, el dia veinte de diciembre del afio dos mil
cuatro, en el que manifiesta esencialmente lo siguiente: “™...... REPARO NUMERO
TRES RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL POR LA CANTIDAD DE 5,746,787.83
COLONES ....""" ........ Para iniciar hay que reconocer que los gastos acumulados,

pendientes de pago, que fueron recibidos para ser contabilizados, son de uso

_—_Jlegitimo de la entidad y fueron realizados, para cubrir eventos, propios del quehacer




adelante con todos los gastos relacionados al deporte, que corresponden .a la
FEDEFUT, los prestaba de su patrimonio personal o de sus empresas. En segundo
lugar dichos gastos fueron realizados con el consentimiento de la Junta Directiva de
la FEDEFUT, segtin acuerdo inicial numero uno del dia 11 de agosto del afio 1998
en el punto numero ocho, del cual hoy adjuntamos uha copia el cual textualmente
dice: Tomando en cuenta que esta Federacion no tiene ingresos en la actualidad, por
no haber Campeonatfo de Liga Mayor A, careciendo de fondos para cubrir algunas
necesidades y compromisos adquiridos con anterioridad, esta Junta Directiva
acuerda: de todo aporte econémico que facilite el Licenciado Juan Torres Polanco,
Presidente de este organismo, se emitird un acuerdo por medio del cual se adquiere
el compromiso de cancelar el valor correspondiente al Licenciado Juan Torres
Polanco, ya que todos los fondos que proporcione seran en calidad de préstamo para
la Federacién Salvadorefia de Futbol, para dicho efecto, la Gerencia o Tesoreria de
este Organismo, debera presentar el informe correspondiente, del dinero que
entregue el Sefior Presidente, para emision del acuerdo respectivo. Con el anterior
acuerdo, queda evidenciado, que los desembolsos, realizados para fines de la
entidad y con el acuerdo de que le serian reinfegrados. Es de reconocer que dichos
gastos se contabilizaron fuera de periodo, pero en ningun momento se definié que
dichos gastos, serian donados ya que la canfidad era de un millon cinco mil
quinientos setenta y siete 44/100 colones ya que de lo contrario significaria, pérdida
para quien estaba colaborando con el deporte en su funcién de Presidente de la
FEDEFUT. En consecuencia, tomando en cuenta que los documentos no tienen
reparo sino Unicamente por la fecha en que fueron gastados y que difiere en la fecha
en que se contabilizaron, presentamos copias certificadas ya que los originales estan
en contabilidad de la FEDEFUT, segtin las partidas contables mencionadas por los
auditores. Por lo anterior, solicito a [la Honorable Camara, exonere de
responsabilidad patrimonial a la Sra. Sandra E. Mejia de Pérez, por que al tenor fo
establecido en el articulo 55 y 57 de la Ley de la Corte de Cuentas de La Republica,
este dinero no se ha sustraido del patrimonio de la entidad, en consecuencia no hay
detrimento alguno en su pafrimonio, sino que por el contrario es de justicia, el
reconocerle los gastos realizados por el Preéidente, aun cuando los haya presentado
a la FEDEFUT en fecha posterior y hasta que hubiera disponibilidad de recursos
reales para cubrirlos. b) Respecto a las erogaciones efectuadas con tarjeta de
crédifo: esta observacion es por la cantidad de setenta y un mil ochocientos
cincuenta colones (71,850.00) que esta respaldada con factura del hotel HYATT
REGENCI de Guatemala, No. 38599 con fecha de entrada al hotel 31-03/2000 y

salida del mismo el 03-04/2000, este gasto fue para alojar a la delegacién que fue a



Guatemala a cumplir con el compromiso de eliminatorio con Honduras el dia 2 de
abril del 2000, que esta respaldado con el acuerdo N° 1 de fecha 27 de marzo, del
cual hoy adjuntamos copia cerﬁﬁcéda, donde se detalla nombres y cargos de la
delegacion autorizada para viajar y de la cual el Licenciado Juan Torres Polanco
cancelo dicho gasto con su tarjeta de crédito, valor que le fue reintegrado segiin
liquidacion N° 96 del dia 16 de julio del 2000. Por tanto, habiendo demostrado Ja
legitimidad del gasto, solicitamos a la Honorable Camara que exonere al sefior Juan
Torres Polanco y a mi persona de la responsabilidad patrimonial sefialada en literal
b) por ser improcedentes los articulos 55,57 y 59, para el caso que Hos ocupa. c)
Respecto al anticipo de fondos pendientes de liquidacion, donde segun los auditores
de /a corte de cuentas un anticipo incluido en la liquidacién No. 96, por la cantidad de
diez mil colones para alimentacion de la Policia Nacional Civil en el juego de El
Salvador vrs. Honduras, no se liquido, les informamos que esta liquidacion si se
efectud, ya que se hizo en liquidacion N° 97 de fecha 23 de julio del 2000, en la cual
se incluye el gasto fotal de alimentacion pagado a la Sra. Imelda Ortega, a quien se
le cancela la cantidad de treinfa mil cien colones, por el servicio de alimentacién a la
Policia Nacional Civil de 2 juegos en el cual se incluye el descuento del anticipo
sefialado de la liquidacion No 96, el correspondiente descuento de impuesto de
sobre la renta y esta respaldado por acuerdo de junta directiva No. 10 de fecha 25 de
Julio del 2000, del cual hoy adjuntamos una copia certificada igual que del recibo de
anticipo y el pago final donde se liquida el anticipo objeto de reparo por parte de los
auditores. Después de demostrado que el anticipo si fue liquidado y autorizado,
solicitamos .a la Honorable Camara exonere de responsabilidad patrimonial al sefior
Victor Manuel Urbano y a mi persona por los diez mil colones sefialados en el literal
c) del reparo No. 3 de este pliego de reparos. d) Respecto a la documentacién que
segun los auditores de la corte de cuentas no retne los requisitos legales y técnicos,
de varias partidas contables par los afios de 1998, 1999 y 2000, por las cantidades
fotales de ftrescientos ftreinta y cinco mil quinientos cuatro 55/100 colones
(335,504.55), un millon novecientos ochenta y nueve mil cuatrocientos veintitrés
97/100 colones (1,989,423.97) y dos millones ciento cuarenta y siete mil treinta y uno
21/100 colones (2,147,031.21) respectivamente, le damos las explicaciones y
presentamos copias certificadas de los documentos aludidos, segun‘detaﬂe: Er
primer lugar le informamos que fodas las erogaciones estan respaldadas o por

acuerdos de Junta Directiva que anexamos a la partida contable objeto de reparo o al
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colector, ayudante, vigilante o cualquier ofro trabajo que se les asignara en los
juegos en que colaboraron, esto es porque, trabajos eventuales de la naturaleza de
los que se dan en la contratacion para los juegos, no se requiere de ser un trabajador
calificado. Por ofra parte a los que fenian su NIT, se les incorporo en el recibo
correspondiente como se observara en la certificaciones de los documentos que se
presentan en la partida N° 1363 del 24-07 del 2000. Tercero, hoy presentamos a la
Honorable Camara, los recibos, facturas y documentacion de las partidas aludidas,
para que se verifique que son gastos propios de la finalidad de la entidad, sefialando
aquellos que se anexaron copias, ya que se PROVISIONARON para reconocer el
gasto en el cierre del afio de 1998, también se han sefialado en este reparo gastos
que se han fomado en cuenta en dos reparos diferentes y que por lo tanto estan
duplicados, habiéndose ya subsanado.

DETALLE DE DOCUMENTACION ADJUNTA EN COPIAS CERTIFICADAS CON

ACUERDOS RESPECTIVOS EXPLICACION DEL CASO.
PERIODO DEL 01 DE AGOSTO AL 31 DE DICIEMBRE DE 1998

NUMERO FECHA NUMERO VALOR EN No. DE FECHA D
DE DE EBIE COLONES |ACUERDO HE
PARTIDA  PARTIDA FACTURA ACUERDO
1264 1/10/1998 2285 16,548.85 | DEUDAS PERIODO
ANTERIOR
1256 42 6,000.00 53 17-02-98
1/10/1998
1233 1/10/1998 43 6,000.00 53 17-02-98
1/10/1998 44 6,000.00 53 17-02-98
- 1300 1/9/1998 2538 21,357.00 11 25-08-98
1431 18-08/98 | VARIAS 4,960.21 2 25-11-98
1392 16-08/98 45 6,000-00 53 17-02-98
1367 4/9/1998 529 -4,000.00 INSTRUCTIVO
COLECTOR
1545 13-10/98 46 6,000.00 53 17-02-98
1607 20-10/98 47 6,000.00 83 17-02-98
1632 22-10/98 | RECIBO 8,191.35 GASTOS FIFA
1523 6/10/1998 | 204415 3,667.82 2 23-02-99
1543 13-10/98 | VARIAS 5,000.00 22 14-10-99
1693 20-10/98 658079 4,083.29 2 23-02-99




1714 24-11/98 | 277600 3,937,111 2 23-02-99
1861 28-12/98 3167 10,000.00 |MATHIES HILL PLACA
1884 28-12/98 803 5,000.00 11 25-08-98
1871 28-12/98 | 311508 | 4,173.97 23-02.99
1834 17-12/98 48 6,000.00 23-02-99
1890 28-12/98 34401 10,000.00 22 14-10-99
1846 21-12/98 31,250.00 VARIOS VARIAS
1413 18-09/98 28,400.00 VARIOS VARIAS
1783 7/12/1998 132,934.95 2 25-11-98
335,804,855
PERIODO DEL 01 DE ENERO AL 30 DE AGOSTO DE 2000
NUMERO FECHA DE VALOR EN No. DE FECHA DE
DE PARTIDA COLONES ACUERDO ACUERDO
PARTIDA
609 | 29-03-00 |DUPLICADO 87,800.00| VER REPARO | Literal b, de este
5, 1er. PLIEGO
- 1344 | 21-07-00 183,200.00 10 25-07-00
1363 | 24-07-00 96,181.00 SE
INCORPORO
NIT
1365 | 26-07-00 120,000.00 11 25-07-00
1367 | 26-07-00 340.000.00 13 6/6/2000
1374 | 26-07-00 96,600.00 6 28-02-00
1515 | 28-08-00 96,594.00 1 31-08-00
1634 | 31-06-00 178.115.52 10 25-07-00
1634 | 31-08-00 82,888.41 10 25-07-00
941 4/5/2000 32,200.00| VIATICOS VARIOS
699 | 10/4/2000 26,275.00| VIATICOS VARIOS
462 6/3/2000 29,305.00 37 14-03-00
1417 | 28-06-00 350,917.07 10 25-07-00
1386 | 26-07-00 27,400.00 10 25-07-00
1207 | 1/7/2000 52.901.25 16 15-02-00
745 | 14-04-00 68,932.20 3 5/4/2000
439 1/3/2000 30,250.00 VIATICOS VARIOS
701 | 10/4/2000 47,250.00 3 5/4/2000
1308 | 15-07-00 59,070.00 7 6/6/2000
1374 | 26-07-00 30,800.00 10 25-07-00
1344 | 21-07-00 33,040.00 10 25-07-00
1344 | 21-07-00 48,756.76 10 25-07-00
73 11/1/2000 28.555.00 10 11/1/2000
2,147,031.21




articulos 55, 57 y 59 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, ya que su

servidor como Tesorero y la sefiora Sandra E. Mejia de Pérez, no hemos perjudicado

a la FEDEFUT, como institucién ni disminuido su patrimonio, sino que hemos

actuado autorizando gastos que ya se demostré que son propios del giro de la

entidad y que los acuerdos para ellos existen; y en su caso, la contadora, registrando

en la contabilidad dichas operaciones.

PERIODO DEL 01 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 1999

NUMERO |FECHA DE|\NUMERO |VALOR EN|No. DE ACUERDO FECHA DE
DE PARTIDA |DE COLONES ACUERDO
PARTIDA FACTURA
76 4/2/1999 95,343.60 14 21-01-99
85 8/2/1999 45,887.45 11 23-02-99
111 15-02/99 37,612.96 Bl 23-02-99
135 15-02/99 600,000.00 11 23-02-99
791 16-09-99 9,222.30 14 21-09-99
793 16-09-99 22,517.90 14 21-09-99
748 6/9/1999 25,614.60 LIQUIDACION # 122 |INSTRUCTIVO
793 16-09/99 12,345.00 14 21-09-99
793 16-09/99 7,466.94 14 21-09-99
793 16-09/99 48,000.00 14 21-09-99
748 6/9/1999 18,645.00 LIQUIDACION # 122 |INSTRUCTIVO
950 1/10/1999 85,162.00 OFICIO 071-99 23-08-99
928 1/10/1999 18,500.00 VARIOS VARIOS
954 1/10/1999 11,714.12 OFICIO 071-99 23-08-99
1053 28-10-99 7,260.00 17 27-10-99
1208 17-11-99 16,593.00 16 10/11/1999
1210 27-11-99 77,614.24 16 10/11/1999
1234 30-11-89 58,500.00 16 15-02-99
1208 27-11-99 11,164.50 16 10/11/1999
1214 27-11-99 175,500.00 12 16-07-99
1216 27-11-99 92,825.00 INSTRUCTIVO
COLECTOR
1352 17-12-99 31,640.00 12 25-05-99
1434 28-12-99 13,375.00 PROVISION
1445 28-12-99 49,503.56 8 30-05-00
1448 28-12-99 113,845.00 EDESSA ORIGINALES
1430 28-12-99 12,162.70 CONFERENCIA EVENTO
1334 15-12-99 15,000.00 2 14-12-99
1362 20-12-99 15,000.00 2 14-12-99
93 11/2/1999 35,904.00 11 23-02-00
95 11/2/1999 12,000.00 15 5/1/1999
2 10/2/1999 37,605.10 Liguidacion INSTRUCTIVO
# 32, 10-02-99
15655 31-12-99 176,000.00 6 29-06-99
1,989,423.97
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e) Respecto al pago que se hizo, sobre crédito franéitorio, que se oforgo a la
FEDEFUT, para adquirir el bds por la cantidad de diecisiete mil colones (17,000.00).
Le aclaramos a la Honorable Camara que cuando se adquirio el bus que
posteriormente fue donado pb;r el Banco Cuscatlan, se solicitaron dos créditos, que el
mismo banco oforgo a fa FEDEFUT, siendo estos los Nos. 485691 y el No. 485993 y
que el reparo se refiere a un pago que solicito dicho Banco para actualizar los
intereses, de uno de los dos créditos mencionados al 31 de diciembre del afio 1 998,
que por haberse gestionado eventualmente estos créditos para la adquisicion del bus
mientras se tramitaba y aprobaba una donacién del mismo en el Banco Cuscatlan,
los intereses ni el capital, que se pago por este préstamo eventual, no son parte de la
donacion del banco, sino que dnicamente el saldo de capital a la fecha de la
donacion, por lo que dicho pago es de legitimo abono y no hay nada que reintegrar,
adjuntamos copia certificada del recibo de pago de capital mas intereses
mencionado. Referente a pagos que se hicieron para reparar y hacer habitable una
vivienda, que se adquirié con promesa de venta y que se concreto la compra en el
afio 1999, este inmueble si efectivamente fue propiedad de la FEDEFUT, y se utilizo
para darle alojamiento a los técnicos extranjeros de la Seleccién Nacional, lo anterior
se hizo con el afan de disminuir los costos de mantenimiento del representativo
Nacional, ya que los técnicos extranjeros, dentro de sus demandas econémicas
piden generalmente cubrir los costos de vivienda para él y su grupo familiar, y ese
fue el uso que se le dio al inmueble; pero que al pasar el periodo de clasiﬁcaciéh y
fue eliminada nuestra representacion, se opto por vender dicho inmueble,
cancelando con el producto del mismo un préstamo qde se tramité por medio del
Banco Cuscatlan, por lo que dichos pagos, fueron de legitimo abono por el inmueble
que fue propiedad de la FEDEFUT. Anexo fotocopia Certificada del Centro Nacional
de Registros de la escritura de compra del inmueble y de la hipoteca de la misma a
favor del Banco Cuscatlan y ademas de ello el acuerdo de Junta Directiva N° 17 de
fecha 07 de Septiembre de 1999 y No. 15 de fecha 27 de octubre de 1999, donde se
acordo vender la casa y se autorizo al Licenciado William Martinez a venderla
respectivamente. REPARQ NUMERO CUATRO ....... pt— Al respecto le
_informamos a la Honorable Céamara, que en contabilidad, para registrar los gastos en
el Periodo que terminaba el 31 de diciembre de 1999, se PROVISIONO dichos

gastos con fotocopias, para que quedaran como parte de los gastos del ejercicio con

el Unico fin de reconocer el gasto, esta es una practica generalizada en cualquier

..contabmdad pero los documentos originales existen, y se adjuntaron al pago
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nge ﬁuntan copias certificadas. Con lo anterior queda completamente desvirtuado



que se haya utilizado fotocopias de facturas para cubrir algiin pago, ya que la partida
sefialada es unicamente una provision de gastos, por lo que solicitamos declare
improcedente la aplicacién de los articulos 55, 57 y 59, de la ley de la Corte de
Cuentas de la Republica aludidos en este reparo para la Contadora Sra. Sandra E.
Mejia de Pérez y su servidor como Tesorero y al sefior Juan Torres Polanco como Ex
Presidente de la Institucion. REPARO NUMERO CINCO ......""""...... Al respecto le

manifiesto a la Honorable Céamara, que la solicitud del Comité de la liga Infanto

Juvenil ( COLIJES), fue con la finalidad de que se le delegara de acuerdo con el
articulo 20 numeral 5 del Reglamento Organico de La Federacién Salvadorefia de
Futbol las funciones de administracion de los eventos deportivos de la Segunda
Copa Internacional de Fttbol U-17 denominada Banco Cuscatlan, evento en el cual
participaria nuestro representativo nacional U-17, siendo este comité parte integrante
de la FEDEFUT, La Junta Directiva tomo la decision que no lleva sino una
descentralizacién de las actividades futbolisticas, de acuerdo a lo establecido en los
articulos ya mencionados del Reglamento, que en esa época estaba coincidiendo
con el desarrollo de las competencias de la Seleccion Mayor con el objetivo de
clasificar al Mundial de fatbol, la cual fue delegar a COLIJES, la Organizacion,
desarfoﬂo y Administracion del Evenfo. En consecuencia no ha dejado
improcedentes los articulos 11 literal g), ni el 12 literal a) y de lo cual quedo
constancia en el acta de fecha 25 de noviembre de 1998 segun acuerdo N° 2. Por lo
anterior, solicitamos que se declare improcedente, la aplicacion de la responsabilidad
administrativa, que deba sancionarse con multas, segun el articulo 54 de la Ley de
La Corte de Cuentas de la Republica, para los sefiores Jorge Alberto Carcamo
Quintana, Juan Torres Polanco y mi persona, ya que ni siquiera se infringid lo
establecido en los articulos sefialados, ni mucho menos se han dejado
improcedentes dichos articulos como se pretende sefialar en el informe de auditoria,
respecto a esa decision de Junta Directiva de la FEDEFUT. REPARO NUMERO

SEIS ...... S Como apreciara la Honorable Camara, la informacion que se

solicito, era mayor y estas no se presentaron, debido a que el Edificio de La
FEDEFUT, fue remodelado, durante mas de 6 meses, durante ese tiempo se hizo un
desalojo del mismo, se movilizaron la documentacién, encajaron y embodegaron la
mayoria de papeles de ejercicios anteriores, antes de lograr compilar toda la
informacién que necesitaban los auditores de la Corte de Cuentas, pero que hoy les
podemos proporcionar asi: 1- Adjuntamos copia certificada de los documentos de
respaldo de la partida contable No. 1720 de fecha 25 de Noviembre de 1998, por un
- valor de 50,000.00, que por error, se digito con 55,000.00, que el sistema, por ser del

afio 1998, no permite la impresién de la partida contable. 2- La explicacion al saldo



negativo de la cuenta Depésitos de Terceros, al 31 de diciembre de 1998, se debic a
una aplicacion Transiforia que se trataba de los prestamos aun no registrados del
banco Cuscatlan por el Bus y L.a compra de la Casa para los entrenadores, que al
descargarse los fondos ajenos en custodia dejaron sobregirada la cuenta a la fecha
31 de Diciembre de 1998. 3- Adjuntamos la nomina de Jugadores que terminaron el
periodo de 1999, de fa Sub-23, los restantes como se sabe fueron integrados,
seleccionados eventualmente y escogidos o retirados antes de terminar la contienda
clasificatoria, los cuales fueron muchos, algunos eventualmente se presentaron una
0 dos veces luego ya no lo hicieron. Ver copia anexa de los integrantes finales del
seleccionado Sub-23. 4- Los pormenores del contrato con el Club Deportivo
Fluminense en su partido de fogueo para con nuestra Seleccion Nacional, estan
establecidos en el acuerdo # 6 de fecha 29-06-99, de la Junta Directiva de |a
FEDEFUT, de la cual anexamos una copia certificada. 5- L.a nomina del cuerpo
técnico delegados y auxiliares que viajaron a Grecia y Nueva York, La cual fue una
Delegacion Oficial Nombrada por INDES segun Oficio # 071-99, de fecha 23 de
agosto de 1999, esta adjunta con las partidas # 950 y # 954 del afio 1999, que se
presentan en el literal D, del reparo numero tres, en este mismo pliego de reparos.
Con lo anterior, hemos solventado toda la informacién requerida por los auditores y
que debido a causas justificadas en su oportunidad no fue posible presentar esta
informacion, por lo que solicitamos a la Honorable Cémara, libere de responsabilidad
Administrativa a los sefiores José Eduardo Sol, Victor Manuel Mejia Urbano y a la
contadora sefiora Sandra E. Mejia de Pérez. REPARO NUMERO SIETE Respecto al

reparo administrativo, por haber cometido un error de contabilizacién eventual que ya

fue corregido, también sefialado en el literal a) del reparo patrimonial No. 2, que les
conteste con fecha 23 de septiembre del dos mil cuatro, que hoy repito en los
mismos términos, asi: A) Referente a los valores detallados como no remesados, le
informamos a la honorable camara, que el valor contabilizado como remesa fue
depositado en el banco de comercio en la cuenta corriente de la FEDEFUT numero
21060100953, y no es una sola remesa, sino cuatro y un valor en efectivo las cuales

detallo a continuacion:

-deposito No. De fecha por 218,000.00 colones

-deposito No. De fecha por 50,000.00 colones
-deposito No. De fecha por 15,000. 00 colones
-deposito No. De fecha por 5,400. 00 colones

-efectivo. por 6,000.00 colones ‘




B) Respecto a los registros de 350,000.00 colones y 436.000.00 colones, fue un
Error de contabilizacién, ya que no fueron remesas, sino registro de efectivo, que
se corrigié y se contabilizo correctamente en las partidas contables 394 y 395, y
fueron pagados directamente al sefior Juan Torres como abono legitimo a la
deuda que fa FEDEFUT tenia con el ex presidente. De lo anterior ya se anexaron
copias autenticadas de todos los documentos aludidos, segtn esctito presentado
referente a este pliego de reparos por mi persona fechado a los 20 dias del mes
de octubre del 2004 y recibido en la Camara Quinta de Primera Instancia con
fecha 28-10-04 en original y copia. Y por lo anterior con el debido respeto solicito
admitase como solventada la Responsabilidad Administrativa, por haberse
corregido en tiempo, la mala aplicaciéon contable a la sefiora Sandra E. Mejia de

2123033

Pérez y a mi persona. .....

XIX- De fs. 127 a fs. 129 se encuentra agregado el escrito de alegatos suscrito por el
sefior WILLIAM MANFREDO HERRERA ORELLANA mencionado en el presente
Juicio de Cuentas como WILLIAM MANFREDO HERRERA, en su calidad de Ex
Tesorero de la Federacion Salvadorefia de Futbol (FEDEFUT), presentado a la
Camara Quinta de Primera Instancia el dia veintiocho de octubre del afio dos mil
cuatro, junto con la documentacion probatoria anexa de fs. 130 a fs. 308, de fs. 311 a
fs. 523, de fs. 526 a fs. 724, de fs. 727 a fs. 927, de fs. de fs. 930 a fs. 1129, de fs.
1132 afs. 1330, de fs. 1333 afs. 1633, defs. 1536 afs. 1734, de fs. 1737 a fs. 1936,
de fs. 1939 a fs. 2138, de fs. 2141 a fs. 2341, de fs. 2344 a fs. 2543, y de fs. 2546 a
fs. 2586; en el que manifiesta esencialmente lo siguiente: “”.... REPARO NUMERQO
UNO RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL POR LA CANTIDAD DE 1,194,536.55

COLONES. Segtin el hallazgo numero uno, se determino, que la federacién, no

ingreso a la tesoreria, las sumas parciales de los eventos, que fueron utilizadas por
el colector para sufragar los gastos de los mismos, sin existir justiﬁcaciones ni
evidencias de dichos gastos, los cuales se detallan a continuacién: DETALLE DEL
REPARO NUMERQO UNQ a) En los meses de Noviembre a diciembre de 1999, en
ocho eventos realizados, no se remesaron 46,354.60, utilizados en los pagos de los
costos de la realizacion de los eventos. 46,354.60 COLONES. b) En los meses de

febrero y mayo de 1999 se recaudé el monto de 1,843,190.00 colones de los que

Unicamente ingreso a la tesoreria la suma de 1,208,877.99 colones, quedando una
diferencia que se utilizo para pago de los gastos y costos de cada uno de los seis
eventos por la cantidad de 634,312.00 COLONES. c) En los meses de enero a julio
del afio 2000, se recaudo el monto de 7.494,015.00 colones de lo que no ingreso a

tesoreria, por haber realizado los pagos indispensables para la realizacion de los



siete eventos que se celebraron, la cantidad de 51 3,869.95 COLONES
EXPLICACIONES Y JUSTIFICACIONES AL REPARO NUMERO UNO.
Las bases del reparo patrimonial por la suma de 1,194,536.55 COLONES, son:

1) El hecho de no haber ingresado a tesoreria las cantidades que fueron
utilizadas por el colector para sufragar los gastos de los eventos.

2) La no-existencia de los justificativos de los gastos

3) La falta de evidencia de dichos gastos

Al respecto explico y aclaro a vos Honorable Céamara lo siguiente: 1) Que para
facilitar y ayudar a la operatividad de los eventos deportivos, la FEDEFUT, en comin
acuerdo con LA ASOCIACION DE CLUBES DE LIGA MA YOR, suscribieron un
acuerdo cuyo objetivo era dar las normas a seguir en los eventos deportivos para el
manejo econdémico de los eventos al que le llamaron el Instructivo del Colector
Habilitado, el cual entro en vigencia a partir del dia 15 de mayo de 1980, y se siguio
utilizando hasta el afio 2001. En el Art. 14°. del mismo dice que TODOS LOS
GASTOS PROPIOS DE LOS PARTIDOS, PREVIAMENTE ESTABLECIDOS POR LA
FEDERACION, SERAN CANCELADOS EN EFECT] VO, mediante la presentacién de
la documentacién correspondiente. 'Y en el Art. 7°. del mismo dice
INMEDIATAMENTE DESPUES DEL PARTIDO, SE EFECTUARA LA LIQUIDACION,
CANCELANDO PLANILLAS, RECIBOS Y FACTURAS EN PRESENCIA DEL
DELEGADO COLECTOR DEL CLUB. Y QUE LOS RECIBOS DE LOS ARBITROS,
SERAN CANCELADOS EN EL INTERMEDIO DEL PARTIDO. Con los parrafos
citados anteriormente, queda demostrado, que el colector habilitado estaba
autorizado para efectuar los pagos en efectivo y esto justifica el hecho de no haber
.Ingresado a tesoreria la parte que se utilizo en los gastos del espectéculo, ya que al
liquidar los ingresos, estos gastos ya se habian efectuado. Por otra parte, Sobre los
fondos que forman parte del patrimonio de la FEDEFUT, segun el articulo 12,
literales a) y b) de la ley de la federacion, son el 20 % de las entradas netas de los
eventos y/o el 50 % de la utilidades o porcentajes obtenidos en competencias
obtenidos en que participe la seleccion nacional. Con la relacién anterior le queremos
demostrar a la honorable camara, que en ambos literales del articulo 12 en que se
alude al patrimonio de la FEDEFUT, siempre dice entradas netas o utilidades, lo que
significa que las entradas netas o las utilidades de los eventos se obtienen después
de deducidos los gastos, gastos que en ningn momento forman parte del patrimonio
de la FEDEFUT. En todo caso los gastos de los eventos que son indispensables para
ﬂ&btenc;on del patrimonio de la FEDEFUT, no son patrimonio de la misma. Adjunto
1,'(;,;-;;? :;l:isff gﬁ\a\presente una copia certificada del instructivo del colector habilitado, que estaba

Wgente en la fecha de las observaciones de auditoria que dieron origen a los reparos.




2) El justificativo de los gastos de los eventos deportivos, son los mismos eventos
que se llevaron a cabo, ya que para poder realizar cada evento siempre son
necesarios y justificados los gastos para la realizacién de dichos eventos, estos
gastos indispensables, son pago de planillas de colectores, vigilantes, supervisores
vendedores de boleteria, viaticos, refrigerios, pago de arbitros, marcaje de cancha,
compra de balones, pago de alimentacién de las autoridades de vigilancia, pago del
local para el evento etc. Que sin ellos no seria posible llevar a cabo ningtn evento. 3)
Las evidencias de los pagos de los gastos efectuados si existen, y presentamos a la
honorable cémara fotocopias autenticadas de cada uno de los documentos, que
conforman los gastos de los eventos que se llevaron a cabo, donde la honorable
cémara podra ver que también a los auditores se les pusieron a su disposicion, ya
que dichos documentos, en su mayoria fueron sellados con el sello de la corte de
cuentas en su respectiva revisién, lo cual contradice lo que ellos mismos afirman de
que no encontraron dichas evidencias. A continuacién presento un resumen de los
documentos originales que existen y que da evidencia de los gastos indispensables
que se efectuaron en cada evento, de los cuales anexamos las fotocopias
autenticadas que dan fe de los originales que existen en la contabilidad de la
FEDEFUL: |

CUADRO RESUMEN DE DOCUMENTOS QUE EVIDENCIAN LOS GASTOS

A) PARA LOS MESES DE NOVIEMBRE Y DICIEMBRE ANO 1998
# LIQUIDACION  FECHA DE LIQ. PAGOS

DE GASTOS
202 27-11-98 4,555.95 COLONES
203 28-11-98 625.00 COLONES
204 28-11-98 4,051.00 COLONES
205 29-11-98 3,305.00 COLONES
206 29-11-98 5,417.40 COLONES
207 30-1 1-98 17,470.00 COLONES
208 01-11-98 3,455.00 COLONES
209 02-12-98 7.475.25 COLONES
46,354.60 COLONES

B) PARA LOS MESES DE FEBRERO Y MAYO DE 1999
# LIQUIDACION FECHA DE LIQ PAGOS DE GASTOS
21 03-02-99 45,359.55 COLONES
32 10-02-99 118,779.70 COLONES
- 32 10-02-99 9,265.00 COLONES




33 12-02-99 84,988.00 COLONES
33 12-02-99 32,835.00 COLONES
33 12-02-99 17,165.00 COLONES
34 14-02-99 120,561.48 COLONES
98 09-05-99 121,413.28 COLONES
122 05-09-99 21,304.60 COLONES
122 05-09-99 53,197.90 COLONES
122 05-09-99 9,442.50 COLONES

| 634,312.01 COLONES

C) PARA LOS MESES DE ENERO A JULIO DEL 2000

#LIQUIDACION ~ FECHADELIQ.  PAGOS DE GASTOS
17 01-01-2000 30,187.38 COLONES
37 29-02-2000 21,928.24 COLONES
38 05-03-2000 47,638.94 COLONES
52 28-03-2000 20,523.82 COLONES
73 07-05-2000 73,058.29 COLONES
96 16-07-2000 261,097.13 COLONES
97 26-07-2000 59,436.15 COLONES
513,869.95 COLONES
TOTAL 1,194,539.56

En consecuencia, demostrado que existe un documento con las instrucciones que
daba la potestad de utilizar efectivo para el pago de los eventos, habiendo
Justificativo para efectuar los gasto, demostrando que la documentacion original de
dichos gastos existe y que dichos gastos no forman parte del patrimonio de la
FEDEFUT, no existen bases legales para declarar segin lo establecido en los
articulos 55, 57 y 59 de la ley de la corte de cuentas de la republica y el articulo 18
del Reglamento de la misma ley, para determinar la responsabilidad patrimonial
sefialada en el reparo numero uno. Por lo antes expuesto solicitamos a la Honorable
Camara de 1°. Instancia de la Corte de Cuentas de Ia Republica, dar por
desvanecida y desvirtuada, la responsabﬂidaé’ patrimonial a todas las personas
mencionadas en el reparo numero uno. REPARO NUMERO DOS
RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL POR LA CANTIDAD DE 1.817,044.78
COLONES SALVADORENOS, RELACIONADOS CON LIQUIDACION DE
INGRESOS RECIBIDOS POR TESORERIA EN EL ANO 1999, QUE NO FUE
REMESADO Y REGISTRADO CONTABLEMENTE SIN EXISTIR COMPROBACION

o
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DETALLE DEL REPARO

A. Valores registrados en la cuenta bancos sin existir remesas

- partida 395  del 30-04-99 294,400.00 colones
-parﬁda 535 del 30-05-99 350,000.00 colones
-partida 537  del 30-05-99 436,000.00 colones

TOTAL 1.080,000.00 colones

. Valores registrados en la cuenta de efectivo, sin existir comprobacion

-partida 171  del 28-02-99 8,125.00  colones
- partida 521  del 30-05-99 50,985.00 colones
-partida 857  del 30-09-99 36,500.00 colones
-partida 1064 del 30-10-99 37,335.00 colones
-partida 1076 del 30-10-99 20,279.78 colones
-partida 1219 del 30-10-99 71,140.00 colones
-partida 8565  del 30-11-99 148,240.00 colones
-partida 1241 del 30-11-99 338,910.00 colones
-partida 1389 del 28-12-99 5,220.00 colones
TOTAL 736,644.78 colones

JUSTIFICACIONES Y EXPLICACIONES.

A)

B)

C)

Referente a los valores detallados como no remesados, le informamos a la
honorable camara, que el va_!or contabilizado como remesa fue depositado
en el banco de comercio en la cuenta corriente de la FEDEFUT numero
21060100953, y no es una sola remesa, sino cuatro y un valor en efectivo.
las cuales detallo a continuacion:

-deposito No. De fecha por 218,000.00 colones

-deposito No. De fecha por  50,000.00 colones
-deposito No. De fecha por  15,000.00 colones
-deposito No. De fecha por 5,400.00 coloneé
- efectivo por 6,000.00 colones

Respecto a los registros de 350,000.00 colones y 436.000.00 colones, fue un
Error de contabilizacién, ya que no fueron remesas, sino registro de efectivo,
que se corrigié y se contabilizo correctamente en las partidas contables 394
y 395, y fueron pagados directamente al sefior Juan Torres como abono
legitimo a la deuda que la FEDEFUT tenia con el ex Presidente, anexamos
copias autenticadas de todos los documentos aludidos.

En cuanto a los valores registrados en efectivo, en la cuenta contable 21101
de fa contabilidad de la FEDEFUT, son gasfos propios de los eventos-
deportivos, los cuales fueron justificados con los documentos originales de

los gastos de los cuales hoy presentamos a la honorable camara, una copia
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certificada de cada uno de los gastos por evento relacionado y que fueron

indispensables para el desarrollo de los mismos.
En consecuencia habiendo demostrado las evidencias de las remesas efectuadas,
los errores subsanados y presentado la documentacion de respaldo de los pagos
efectuado en efectivo, estamos demostrando que no se ha disminuido el patrimonio
de la FEDEFUT, por lo que no aplica lo establecido en los articulos 55,57 Yy 59 de /a
ley de Ja corte de cuentas de Ia republica, relacionados con el Art. 18 del reglamento
para establecer la responsabilidad patrimonial. En consecuencia, solicito a la
honorable cémara dar por desvanecido y desvirtuado el reparo patrimonial sefialado.
Respecto a los reparos Nimeros: tres, cuatro cinco, seis y siete, de este pliego de
reparos estamos reuniendo las evidencias y explicaciones, las cuales se presentaran
proximamente......”"”"”,

XX- Por auto de fs. 2587, emitido a las ocho horas veinte minutos del dia dieciocho
de agosto del afio dos mil cinco, la Camara Quinta de Primera Instancia, Resolvié;
admitir Jos escritos de alegatos suscritos por el sefior WILLIAM MANFREDO
HERRERA ORELLANA mencionado en el presente Juicio de Cuentas como
WILLIAM MANFREDO HERRERA, y agregar la documentacion probatoria; de
conformidad con el Art. 68 Inciso ultimo de la Ley de la Corte de Cuentas de la
Republica, declaré rebeldes a los sefiores: SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, y
VICTOR MANUEL MEJIA URBANO; por no haber hecho uso de su derecho de
defensa; y de conformidad con el Art. 69 Inciso final de la Ley de la Corte de Cuentas
de la Republica, corrié traslado a la Fiscalia General de la Repdublica, por el término
de Ley, para que emita su opinién en el presente Juicio de Cuentas. A fs. 2588, y de
fs. 2590 a fs. 2594 corren agregadas respectivamente las esquelas Jde notificacion
personal, realizadas de conformidad con el Art. 210 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, en relacién con el Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas de |a Republica,
correspondientes a los sefiores: Licenciada SANDRA ELIZABETH MEJIA DE
PEREZ, WILLIAM MANFREDO HERRERA, Licenciado LUIS ANTONIO MARTINEZ
GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General Judicial del sefior JUAN TORRES
POLANCO, Doctor JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA, Licenciado LUIS
ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General Judicial def
sefior JOSE EDUARDO SOL, y Licenciada SANDRA MERCEDES GARZONA
ACOSTA. A fs. 2589 corre agregado el comprobante de la notificacién fijada en la

{ﬁfﬁ%ﬁa de fa casa, de conformidad con el Art. 210 del Cédigo de Procedimientos
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XXI- A fs. 2595 y 2596 se encuentra agregado el escrito de alegatos suscrito por el
sefior WILLIAM MANFREDO HERRERA ORELLANA, de generales conocidas;
presentado a la Camara Quinta de Primera Instancia el dia cinco de septiembre del
afio recién pasado; en el que manifiesta esencialmente lo siguiente: “....Que por
este medio vengo a presentar UN RESUMEN las explicaciones y pruebas de
descargo QUE YA SE PRESENTARON en tres escritos, dos de ellos presentado por
mi persona y otro presentado por el Dr. Jorge Alberto Carcamo Quintana, ex Sindico
de la Junta Directiva de la Fedefut, con el objeto de desvirtuar los reparos,
presentado explicaciones, pruebas de descargo, constancias y correcciones para
desvanecer la responsabilidad consignada y ser absuelfos aprobando la gestion

realizada, basandose en el “Informe de Examen Especial realizado a la ejecucion

presupuestaria de la Federacién Salvadorefia de Futbol, correspondiente al

periodo comprendido del uno de agosto de mil novecientos noventa y ocho al

treinta y uno de agosto del dos mil” practicado por la Direccion de Auditoria Sector

Social y Medio Ambiente de la Corte de Cuentas de la Republica, contenido en el
expedientes CAM-V-IA-027/2004 en los siguientes términos:

CAM-V-23-2004

Reparo # 1 (Patrimonial) 1,194,5636.55 colones

a) Pagos realizados en eventos 46,354.60
b) Pagos realizados en eventos  634,312.01
¢) Pagos realizados en eventos ~ 513,589.95

Lo anterior fue totalmente, explicado, esclarecido y soportado, segun escrito del 20-
10/04, presentado por mi persona y recibido en esa Honorable Camara el dia

veintiocho de octubre de dos mil cuatro.

Reparo # 2 (Patrimonial) = 1.817,044.78 colones
a) Registro en bancos sin existir remesa 1,080,000.00

b) Registro de efectivo sin comprobantes 736,644.78

Fue totalmente, esclarecido y justificado con la documentacion presentada, segin
escrito del 20-10/04, presentado por mi persona y recibido por ese Tribunal el dia
veintiocho de octubre de dos mil cuatro.
Reparo # 3 (Pafrimonfaf) = 5.746, 787.83 colones
~ a) Gastos realizados con anterioridad |
a la fecha del pagb . 1,005,577.44
b) Pago de hotel Hyatt de Guatemala




con tafjeta de crédito de Juan Torres 71,850.66

c) Gastos de alimentacién de la Policia
Nacropal Civil en juego de la seleccion 10,000.00
d) Documentac:on que no reune requisitos
Iegal?s y técnicos 1998-1999-2000 4,471,959.73
e) Deseh|7bolso sin justificante legal |
referente a pagos de bus y casa 187,400.00
El reparo anterior fue totalmente desvanecido y para ello se aporto pruebas,
acuerdos Yy copias certificadas de los gastos, segun escrito del 20-12/04, presentado
por mi ,oe rsona a ese Tribunal,
Reparo # 4 (Patrimonial) = 40.795.00 colones
Gastos prows,'onados con fotocopias en el afio de 1,998,

Dicho reﬁJaro fue totalmente desvanecido, aportando las pruebas correspondientes,
segun es|c:m‘o del 20-12/04, presentado por mi persona a ese Tribunal en la misma
fecha del escrito.

Reparo # S (Administrativo) = Por dejar improcedentes los articulos #11 # 12 literal a)
de /a Le;) de la Fedefut

Lo anterfpr fue, explicado en escrito del 20-12/04, presentado por mi persona a ese

Tribunal y recibido la misma fecha del escrito

Reparo # 6 (Administrativo)= Por_solicitar informacién a la Institucién y no fue

!
Qroporcmnada

Fue totalmente subsanado presentando la informacion requerida, segdn escrito del

20-1 2/04| presentado por el Suscrito y recibido en ese Tribunal en la misma fecha del

escrito |
Reparo # 7 (Administrativo) = Error de contabilizacién en relacién con el reparo

patrimonial_no. 2 de este mismo leqajo de reparos
| ‘
Reparo c,‘(ue ha sido desvanecido segin escrito del 20-10/2004, presentado por el

firmante ¥ recibido en ese Tribunal el veintiocho de octubre de dos mil cuatro.

Por lo antenor y después de haber revisado y comparado la documentacion que se
solicito a la Honorable Camara Quinta de Primera Instancia, se determino como ya
fue sefialado en cada uno de los reparos del pliego relacionado, que por parte de
este ser\!/idor y del Doctor Jorge Alberfo Céarcamo Quintana, fueron totalmente
desvane?'fdos, con .los escritos, explicaciones y anexos presentédos, y por
consigufénfe, OS PIDO: Que se tenga por parte de esa Honorable Camara Quinta de
Primera ;jlnstancia por aprobada la gestion auditada y se nos otorgue el
correspoévdiem‘e finiquito en el periodo mencionado. .....

233323333




XXll- A fs. 2597 se encuentra agregado el escrito de alegatos suscrito por la
Licenciada SANDRA ELIZABETH MEJIA DE PEREZ (mencionada'en el presente
Juicio de Cuentas como SANDRA E. MEJIA DE PEREZ), presentado a la Camara
Quinta de Primera Instancia, el dia treinta y uno de agosto del afio anterior; en el que
hace uso de su derecho de defensa y contesta el Pliego de Reparos, manifestando
esencialmente lo siguiente: “”...Por este medio vengo a mostrarme parte en el
presente Juicio de Cuentas e interrumpir la rebeldia decretada en mi contra y se me
tenga por adherida a fa documentacion presentada por el sefior William Manfredo
Herrera Orellana, la cual fue preparada por mi persona ya que soy la responsable de

2313533

dicha documentacion....””.

XXIll- A fs. 2598 y 2599 se encuentra agregado el escrito suscrito por el Licenciado
MANUEL FRANCISCO PEREZ RIVAS, en su caracter de Agente Auxiliar de la
Fiscalia General de la Republica, presentado a la Camara Quinta de Primera
Instancia, el dia ocho de septiembre del afio que antecede; en el que se muestra
parte en sustitucion de la Licenciada SANDRA MERCEDES GARZONA ACOSTA,
asimismo presenta la Credencial de fs. 2600, y el Acuerdo numero doscientos
setenta de fecha veintiuno de julio del afio dos mil cinco de fs. 2601; y evacua el
~ traslado conferido, y emiti6é su opinion en el presente Juicio de Cuentas,
manifestando esencialmente lo siguiente: “””......En el presente proceso los réparados
SANDRA E. MEJIA DE PEREZ y VICTOR MANUEL MEJIA URBANO, han sido declarados
rebeldes por no haber hecho uso de su derecho de defensa, dichas personas estan
- concientes de sus responsabilidades en la Federacion Salvadorefia de Fitbol ya sean
patrimoniales o administrativas, tal como han sido expresadas en el respectivo pliego
de reparos. El Sefior WILLIAM MANFREDO HERRERA, Ex Tesorero de la Federacion,
en sus escritos mas documentacion presentada expresa con respecto al reparo uno
con Responsabilidad Patrimonial, relativo a que la Federacion no ingreso a /a

Tesoreria sumas de dinero por haber sido utilizadas por el Colector para sufragar

. gastos en los eventos sin existir justificaciones ni evidencias de dichos gastos, que la

FEDEFUT en comiin acuerdo con la Asociacion de Clubes de Liga Mayor, suscribieron
" un acuérdo que le llamaron e/ Instructivo del Colector Habilitado y segin los Arts. 7 y
14 dé/ mismo, se establece que el Colector Habilitado estaba autorizado para efectuar
los pagos en efectivo que ello juStiﬁca el hecho de no haber ingresado a Tesoreria
la parte que' se utilizaba en los gastos del espectécu/b, ya que al /fqufdar Jos ingresos,
estos gastos yé se habian efectuado, que en todo caso-los gasto.é‘ de los eventos que
son ihdispen‘sab{es para la obtencion de/' patrimonio de la FEDEFUT, no son
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patrimonio de la misma, ademds que las evidencias de los pPagos de los gastos
efectuados si existen, por Jo que presentan fotocopias autenticadas de cads uno de
los documentos. Con relacién al reparo ndmero dos el cual tiene Responsabilidad
Patrimonial relacionado con liquidacion de ingresos recibidos por Tesoreria en el afo
mil novecientos noventa y nueve que nio fue remesado y registrado contablemente
sin existir comprobacion y justificacidn de dicho fondo, se da como explicacion que
referente a los valores detallados como no remesados, que el valor contabilizado
como remesa fue depositado en el Banco de Comercio en cuenta corriente de la
FEDEFUT, y que no és solo una remesa sino cuatro y un valor en efectivo, ademds
admiten que respecto a los registros de TRESCIENTOS CINCUENTA Mil. COLONES Y
CUATROCIENTOS TREINTA Y SEIS Mil COLONES, fue un error de contabilizacion, ya
que no fueron remesas sino registro en efectivo. En cuanto a los valores registrados
en efectivo en la cuenta 21101 de /a contabilidad de /3 FEDEFUT, que son propios de
los eventos deportivos que fueron Justificados con documentos originales y gue
presentan copias certificadas. Respecto al reparo ndmero tres con Responsabilidad
Patrimonial, relativo a aspectos financieros con irregularidades como comprobantes
de gastos con fecha de ejercicios anteriores, se expresa que los gastos acumulados
pendiente de pago, que fueron recibidos para ser contabilizados, son de uso legitimo
de /a entidad y fueron realzados para cubrir eventos propios del guehacer de la
FEDEFUT, que en aquella oportunidad eran cubiertos con fondos personales de/
Presidente de Ia misma, ademds que dichos gastos fueron realizados con el
consentimiento de la Junta Directiva de la FEDEFUT y para comprobario se adjunta
acuerdo inicial ndmero uno del once de agosto del afo de mil novecientos noventa %
ocho; reconocen que dichos gastos se contabilizaron fuera de periodo. Respecto a las
erogaciones efectuadas con tarjeta de crédito, que esta respaldado con factura del
hofe/ H YATTREGENCI de Guatemala y que fue para alojar a /a delegacion que fue a
Guatemala a cumplir con compromiso eliminatorio, que esta respaldado con el
acuerdo numero uno de fecha veintisiete de marzo y que fue el Licenciado Juan
Torres Polanco, guien canceld dicho gasto con su tarjeta de crédito, valor que le fue
reintegrado segun liquidacion nimero noventa y seis del dieciséis de julio de dos mil,
Respecto a anticipos de fondos pendientes de liguidacidn por la cantidad de DIEZ MIL
COLONES, para alimentacion de agentes de la Policia Nacional Civil, se expone gue
esta liguidacion se efectud mediante ndmero noventa y siete de fecha veintitrés de
‘-':!T:‘}}:&QO de dos mil, en la cual se incluye el gasto total de alimentacion pagado a /a

i.- aséﬁ&?ra Imelda Ortega. Respecto a documentacion que segun los Auditores de Ja




Corte de Cuentas, no retne los requisitos legales se informa en dicho escrito que
todas las erogaciones estan respaldadas o por acuerdo de Junta Directiva. Respecto
al reparo nimero cuatro con Responsabilidad Patrimonial, relativa a aspectos de
control interno al efectuar el examen de rubro, bienes de consumo y Servicios no
personales, en la partida 1448 se encontrd fotocopias de /as facturas numero 7575 y
6448 de EDESSA, por la facturacion de arrendamiento y alquiler de cancha, dicha
anomalia practicamente es aceptada cuando en el escrito presentado se expresa "que
es una practica generalizada en cualquier contabilidad”. Con respecto al reparo
nimero cinco, relativa a hallazgos sobre cumplimiento legal se expresa que al Junta
Directiva tomd la decision y que no lleva sino una descentralizacion de las actividades
futbolisticas y que en consecuencia no han dejado improcedentes los articulos 11
literal "g” y 12 literal "a” de la Ley de la Federacion Salvadorefia de Futbol, sin
embargo pese a lo expresado, de la misma justificacion de dicho reparo se deja ver la
anomalia detallada en el pliego de reparo. En €l reparo seis relativo al hallazgo sobre
cumplimiento legal, se ha infringido lo establecido en el Art. 5 numeral 16 de la Ley
de la Corte de Cuentas, denominado ‘atribuciones y funciones”; asi mismo en el
reparo siete con Responsabilidad Administrativa, relativa a hallazgo sobre aspectos
financieros en el escrito presentado por el sefior William Manfredo Herrera, admite
dicho reparo cuando expresa ‘por haber cometido un error de contabilizacion
eventual”, por lo anterior se infringid el Art. 185 de la Ley de Administracion
Financiera y la Norma Técnica de Control Interno No. 130-04 "INGRESOS PARA
DEPOSITOS”. Por todo lo anterior, en cuanto a los reparos con Responsabilidad
Patrimonial se debe considerar que la documentacion presentada en la mayoria de /os
casos, ya habia sido analizada cuando se realizd el examen especial a la ejecucion
presupuestaria de la Federacion Salvadorefia de Futbol y los reparos subsistieron, por
cuanto a las explicaciones ofrecidas no fueron suficientes para desvanecerios,
" existiendo suficiente prueba para ello, por lo que la Responsabilidad debe ser
analizada por esa Honorable Camara y declararla de ser procedente. £n cuanto a las
reparos que tienen Responsabilidad Administrativa esta debe ser declarada en contra
de los involucrados, tal como ha sido establecido en el respectivo pliego de reparos,
va que se deja ver el incumplimiento a sus deberes y atribuciones, asi- como
violaciones a las leyes y reglamentos a tal grado que en el mismo escrito presentado
por el sefor William Manfredo Herrera son aceptados; por lo expresado, es necesario

para mejor proveer, realizar inspeccion en la documentacion presentada..........”".



XXIV- A fs. 2602 se encuentra agregado el escrito de alegatos suscrito por el Doctor
JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA, presentado a la Camara Quinta de
Primera Instancia, el dia cuatro de octubre del afio anterior, junto con la
documentacion anexa de fs. 2603 a fs. 2680; en el que manifesta esencialmente lo
siguiente: ™ .... Que de conformidad con el hallazgo nimero uno se determino que
la Federacion no ingresé a Tesoreria, las sumas parciales de los eventos, que fueron
utilizadas por el colector para sufragar los gastos de los mismos sin existir
Justificaciones ni evidencias de dichos gastos. Que juntamente con este escrifo Os
presento la documentacién de dichos gastos referentes a los meses de noviembre a
diciembre de mil novecientos noventa y ocho y que corresponden a las liquidaciones
numeros doscientos dos, doscientos tres, doscientos cuatro, doscientos cinco,
doscientos seis, doscientos siete, doscientos ocho y doscientos nueve. También por
este medio Os hago nuevamente referencia a las justificaciones brindadas en su
oportunidad sobre el presente caso por el sefior WILLIAM MANFREDO HERRERA
ORELLANA, asi como el escrifo presentado por un servidor el dia veintitrés de
agosto del afio anterior el cual lo ratifico por este medio. Permitame recordar
Honorable Camara que esos fondos ahora cuestionados no eran fondos federativos
sino que eran de propiedad del club local, y lo que la Federacién hacia a través del
Colector era supervisar los pagos de los gastos del espectaculo, Y LO UNICO QUE
ERA PARTE DEL PATRIMONIO DE LA FEDERACION de conformidad al Articulo
12 literales a) y b) de la Ley de la Federacion Salvadorefia de Fatbol, ahora

derogada, era el 20% de las entradas netas de los eventos y/o el 50% de las dtiles o
porcentajes obtenidas en juegos en los cuales participaba la seleccién nacional. Por
todo lo antes expuesto, con todo respeto, Os PIDO: Se agregue a los autos la

documentacion que acompario a este escrito....”””.

XXV- Por auto de fs. 2681 y 2682, emitido a las ocho horas veinte minutos del dia
seis de octubre del afio recién pasado, la Camara Quinta de Primera Instancia,
Resolvio; admitir el escrito de alegatos suscrito por el sefior WILLIAM MANFREDO
HERRERA ORELLANA mencionado en el presente Juicio de Cuentas como
WILLIAM MANFREDO HERRERA, de generales conocidas; admitir el escrito de
a!égafos suscrito por la Licenciada SANDRA ELIZABETH MEJIA DE PEREZ
mencionada en el presente Juicio de Cuentas como SANDRA E. MEJIA DE PEREZ;
admitir el escrito presentado por el Licenciado MANUEL FRANCISCO PEREZ
RIVAS; admitir el escrito de alegatos suscrito por el Doctor JORGE ALBERTO
CARCAMO QUINTANA; tener por parte al Lr'cenciado MANUEL FRANCISCO

; § HPEREZ RIVAS, en su caracter de Agente Auxiliar del Sefior Fiscal General de la




Republica, en sustitucién de la Licenciada SANDRA MERCEDES GARZONA
ACOSTA; y a la Licenciada SANDRA ELIZABETH MEJIA DE PEREZ mencionada
en el presente Juicio de Cuentas como SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, en su
carécter personal: tener por adherida a la Licenciada MEJIA DE PEREZ a la
documentacién presentada por el sefior HERRERA ORELLANA referida en el
pérrafo primero del auto de fs. 2587; tener por interrumpida la rebeldia de la
mencionada Licenciada MEJIA DE PEREZ, decretada en el parrafo tercero del auto
de fs. 2587, agregar la Credencial con la que el referido Licenciado PEREZ RIVAS
legitima su personeria, y el Acuerdo nimero doscientos setenta de fecha veintiuno
de julio del afio dos mil cinco, que autoriza a los Licenciados: ROMEO BENJAMIN
BARAHONA MELENDEZ, Fiscal General Adjunto; y DOUGLAS ARQUIMIDES
MELENDEZ RUIZ, Jefe de la Division de la Defensa de los Intereses del Estado,
para que firmen Credenciales, acrediten Agentes Auxiliares en los distintos procesos
y diligencias, en los que los Auxiliares del Fiscal General estén interviniendo o deban
intervenir en representacion de la Fiscalia General de la Republica, para el periodo
de la presente Administracion; tener por evacuado en término el traslado conferido; y
sefialé las nueve horas del dia catorce de octubre del afio en referencia, en las
instalaciones de la Camara Quinta de Primera Instancia de la Corte de Cuentas de la
Republica, previa notificacién de las partes; para que se practique peritaje y se
verifique: 1) Si la documentacién agregada de fs. 2603 a fs. 2680, justifica el gasto
efectuado en los eventos de los meses de noviembre a diciembre del afio mil
novecientos noventa y ocho, por el monto de ¢46,354.60 equivalentes a $5,297.67,
cuestionado en el literal a) del Reparo namero uno. 2) Si la documentacion agregada
de fs. 950 a fs. 1129, y de fs. 1132 a fs. 1174, justifica el gasto efectuado en los
eventos de los meses de febrero y mayo del afio mil hovecienfos noventa y nueve,
por el monto de ¢634,312.00 equivalentes a $72,492.80, cuestionado en el literal b)
del Reparo numero uno. 3) Si la documentacién agregada de fs. 1175 a fs. 1330, y

de fs. 1333 a fs. 1489, justifica el gasto efectuado en los eventos de los meses de
enero a julio del afio dos mil por la cantidad de ¢513,869.95 equivalentes a

$58,727.99, cuestionado en el literal c) del reparo namero uno. 4) Si la

documentacién agregada de fs. 137 a fs. 308, y de fs. 311 a fs. 488, comprueba que
los ingresos percibidos por la Tesoreria en el afio de mil novecientos noventa y
n_uex)e fueron registrados y remesados contablemente, por un monto de
¢1,817,044.78 equivalentes $207,662.26, cuestionados en el Reparo numero dos. 5)
Si la documentacién agregada de fs. 1490 a fs. 1533, de fs. 1536 afs. 1734, y defs.
1737 a fé. 1851, justifica los gastos efectuados con fecha de ejercicios anteriores de
las partidas N°. 006, 042, 044, 049, y 972 de fechas tres, seis de enero, y ocho de




mayo del afio dos mil, por la suma de ¢983,708.84 equivalentes a $11 2,423.87, y la
Partida Contable N°. 76, de fecha cuatro de febrero de mil novecientos noventa %
nueve, por un monto de ¢21,868.60 equivalentes a $2,499.27, cuestionados en el
literal a) del Reparo ngmero tres. 6) Si la documentacion agregada de fs. 1852 a fs.

1857, respalda las erogaciones efectuadas con -Tarjeta de Crédito propiedad del

Presidente de Ia Federacién, en concepto de servicio de hotel en la Ciudad de
Guatemala, por un valor de ¢71,850.66 equivalentes a $8,211.50, y si justifica el
evento para el que fue utilizado, los beneficiarios y el Acuerdo de autorizacién de |a
Junta Directiva, cuestionados en el literal b) del Reparo numero tres. 7) Si la
documentacién agregada de fs. 1858 a fs. 1 868, justifica el anticipo en efectivo de
¢10,000.00 equivalentes a $1,142.88, otorgado al Ex Gerente de /a Federacion, para

cubrir gastos de alimentacion proporcionados a personal de la Policia Nacional Civil,

por servicios prestados durante el evento realizado por la Seleccién Nacional Vrs.
Honduras, cuestionado en el _literal ¢) de/ _reparo _numero tres. 8) Si la
documentacion agregada de fs. 727 a fs. 927, de fs. 930 a fs. 949, de fs 1869 a
fs 1936, de fs. 1939 a fs. 2138, de fs. 2147 a fs. 2341, de fs. 2344 a fs. 2543, y
de fs. 2546 a fs. 2586, corresponde a la documentacion de soporte de las partidas

contables de los afios mil novecientos noventa y ocho, mil noventa y nueve y dos mil,
cuestionadas en el literal d) del reparo numero tres por un monto de ¢4,471,959.73
equivalentes a $511,081.11. 9) Si la documentacion agregada de fs. 552 a fs.

724, justifica el desembolso que se encontrd en la partida contable N°. 1942, de
fecha ftreinta de diciembre de mil novecientos noventa y ocho, con cheque N°
2027026 de la misma fecha por el valor de ¢17,000.00 equivalentes a $1,942.86, de
la cuenta N°. 21-06-10095-5 del Banco de Comercio, a favor del Banco Cuscatlan, en
concepto de cuota de abono al préstamo otorgado por este Banco, para la compra de
un autobds. Asimismo como los pagos contabilizados durante mil novecientos
noventa y ocho, y mil novecientos noventa Yy nueve, en concepfo de cuota mensual,
para la compra de una casa y gastos de remodelacién de la misma por la cantidad de
¢170,400.00 equivalentes a $79,474.29, y de la cual no se encuentra evidencia que
demuestre el derecho de propiedad por parte del- la Federacion, cuestionados en el
literal e) del Reparo numero tres. 10) Si la documentacién agregada de fs. 501 a fs,
523, y de fs. 526 a fs. 551, respalda la partida contable N°. 1448 de fecha veintiocho
de diciembre de mil novecientos noventa y nueve, la cual esta respalda.da con las
facturas N° 7575 y 6448, por los valores de ¢5,650.00 equivalentes a $645.71, y

¢35,145.00 equivalentes a $4,016.57, cuestionada en el Reparo numero cuatro; y

5em,  Ordend girar oficio a la Direccion de Auditoria Sector Social y Medio Ambiente de

W esta Corte de Cuentas, para que proporcione Auditor Técnico Contable. De fs. 2683




a fs. 2687 corren agregadas respectivamente las esquelas de notificacion personal,
realizadas de conformidad con el Art. 210 del Cédigo de Procedimientos Civiles, en
relacion con el Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica,
correspondientes a los sefiores: Licenciada SANDRA E. MEJIA DE PEREZ,
WILLIAM MANFREDO HERRERA, Licenciado LUIS ANTONIO MARTINEZ
GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General Judicial de los sefiores: JUAN
TORRES POLANCO, y JOSE EDUARDO SOL, Doctor JORGE ALBERTO
CARCAMO QUINTANA, y Licenciado MANUEL FRANCISCO PEREZ RIVAS. A fs.
2688 corre agregado el comprobante de la notificacién realizada por medio del
Tablero de esta Camara, de conformidad con el Art. 220 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, en relacion con el Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas
de la Republica, correspondiente al sefior VICTOR MANUEL MEJIA URBANO.

XXVI- A fs. 2689 se encuentra agregado el Oficio CAM-V-598-2005 suscrito por el
Doctor JORGE ALBERTO RAMIREZ FIGUEROA, en su calidad de Juez de la
Camara QUinta de Primera Instancia, en el que solicita a la Licenciada YVETTE
ANTONIETA CHINCHILLA DE ORELLANA, Directora de Auditoria Cuatro Sector
Social de la Corte de Cuentas de la Republica, su valiosa colaboracion a efecto que
asigne un Auditor con el fin de realizar peritaje ordenado en el Juicio de Cuentas No.
JC-023-2004, correspondiente al Informe de Examen Especial realizado a la
Federacién Salvadorefia de Ftbol, durante el periodo comprendido del 1 de agosto
de 1998 al 31 de agosto del afio 2000. El peritaje se llevara a cabo en las
Instalaciones de la Camara Quinta de Primera Instancia, a las nueve horas del dia

veintinueve de septiembre del corriente ario.

XXVII- A fs. 2689 BIS se encuentra agregada la Nota suscrita por la Licenciada
CONSUELO PATRICIA CABRERA DE CRUZ, en su calidad de Subdirectora de
Auditoria Cuatro Sector Social: en la que designa a la Licenciada Lidia Yanira
Montoya. |

XXVIII- A fs. 2690 se encuentra agregada el Oficio CAM-V-624-2005 suscrito por el
Doctdr JORGE ALBERTO RAMIREZ FIGUEROA, en su calidad de Juez de la
Camara Quinta de Primera Instancia, en el que solicita a la Licenciada YVETTE
ANTONIETA CHINCHILLA DE ORELLANA, Directora de Auditoria Cuatro Sector
Social de la 'Corte de Cuentas de la Republica, su valiosa colaboracion a efecto que
asigne nuevamente a la Auditora Yanira Montbya, para que realice el peritaje

ordenado en el Juicio de Cuentas No. JC-023-2004, correspondiente al Informe de



Examen Especial realizado a la Federacién Salvadorefia de Futbol, durante el
periodo comprendido del 1 de agosto de 1998 al 31 de agosto de 2000, el cual no se
llevé a cabo el dia veintinueve de septiembre del afio en referéncia, por motivos de
fuerza mayor. El peritaje se Ilﬂvaré a cabo en las Instalaciones de la Camara Quinta

de Primera Instancia, a las nueve horas del dia catorce de octubre del corriente ario.

XXIX- A fs. 2690 BIS se encuentra agregada la Nota suscrita por la Licenciada
CONSUELO PATRICIA CABRERA DE CRUZ, en su calidad de Subdirectora de

. -
Auditoria Cuatro Sector Social; en la que designa nuevamente a la Licenciada Lidia
Yanira Montoya.

XXX- A fs. 2691 se encuenfr:ia agregada el Acta en la que consta que la Técnico
Contable Licenciada LIDIA YANIRA MONTOYA FLORES, JURA cumplir fielmente
con su nombramiento de Perito de conformidad con el articulo 351 del Cddigo de
Procedimientos Civiles, asimismo manifiesta que no tiene incapacidad alguna para
llevar a cabo la practica pericial.

XXXI- A fs. 2692 se encuentrg agregada el Acta del peritaje ordenado en el parrafo

siete del auto de fs. 2680 vuelfo a fs. 2682 frente; en la que consta esencialmente lo
siguiente: “".....habiéndose suscitado lo siguiente: Que segtn escritos presentados
en este acto, los sefiores: Ligenciado LUIS ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, y
Doctor JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA proponen se nombre como perito
al Licenciado JOSE LUIS ES:ECOBAR, para que intervenga conjuntamente con la
Licenciada LIDIA YANIRA MONTOYA FLORES, manifestando la Representacion
Fiscal que no ftiene inconveniente alguno. Se procedera a la entrega de la
documentacion contable, previa juramentacion del Licenciado ESCOBAR, en vista
de haber manifestado dichos auditores que el peritaje solicitado no puede ser
practicado en un solo acto, sino que en un peribdo de veinticinco dias habiles,
comprometiéndose a entregar|el Informe respectivo a la Camara Quinta de Primera

1

Instancia de la Corte de Cuentas....

XXXII- A fs. 2693 se encuenfré agregada el Acta en la que consta que el Licenciado

JOSE LUIS ESCOBAR, JUR cumplir fielmente con su nombramiento de Perito de

conformidad con el a.rticulo 3'|51 del Cédigo de Procedimientos Civiles, asimismo

manifiesta que no tiene fncaba(i;idad alguna para llevar a cabo la practica pericial.




XXXII- A fs. 2694 se encuentra agregada el Acta en la que consta que se procedio a
hacer entrega de la documentacién contable a los Licenciados: LIDIA YANIRA
MONTOYA FLORES, y JOSE LUIS ESCOBAR.

XXXIV- A fs. 2695 se encuentra agregado el escrito suscrito por el Licenciado JOSE
LUIS ESCOBAR, en su calidad de perito, con el que remite Informe de fs. 2696 a fs.
2704, y anexo 1 de fs. 2705 a fs. 2707.

XXXV- De fs. 2708 a fs. 2716 se encuentra agregado el Informe de Peritaje realizado
al Pliego de Reparo No. CAM-V-23-2004 requerido por la Honorable Camara Quinta
de Primera Instancia de la Corte de Cuentas de la Reputblica, suscrito por la
Licenciada LIDIA YANIRA MONTOYA FLORES en su calidad de Auditor 43 de la
Direccion de Auditoria Sector Social de esta Corte de Cuentas; junto con los anexos
de fs. 2717 a fs. 2815.

XXXVI- De fs. 2816 a fs. 2820 se encuentra agregado el escrito de alegatos suscrito
bor el Doctor JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA, de generales conocidas
en el presente Juicio de Cuentas; presentado a la Camara Quinfta de Primera
Instancia, el dia seis de diciembre del afio que antecede; en el que manifiesta
esencialmente los siguiente: “””....REPARO _NUMERO UNO: En relacién al

reparo niumero UNO el cual es de caracter PATRIMONIAL se refiere a aspectos

financieros en el cual -de conformidad al pliego de reparos- se determino _que la

Federacion no ingreso a la Tesoreria sumas de dinero que fueron utilizadas por

.. el colector para sufragar gastos en los eventos sin existir justificaciones ni

evidencias de dichos gqastos. Debernos de entender como concepto de

responsabilidad patrimonial al tenor del articulo 55 de la Ley de la Corte de Cuentas
“como aquella que se determina en forma privativa por la Corte, por el perjuicio
econdémico demostrado en la disminucion del patrimonio, sufrido por la entidad u
organismo respectivo, debido a la accién u omisién culposa de sus servidores o de
| -terceros. " De conformidad con . la disposicion legal anterior debe de existir un

perjuicio_econémico _demostrado en la disminucion del patrimonio, o sea, un

menoscabo en el peculio del ente u organismo respectivo. En el presente caso
debemos de. realizar algunas distinciones con la finalidad de poder arribar a
. conclusiones que comprueben si se ha disminuido o no el patrimonio de ente

 federativo. Si el reparo en estudio proviene de sumas de dinero utilizadas por el

- colector para sufragar gastos de los eventos, debemos avocarnos a tales

~ eventos y determinar con meridiana claridad al realizarse un evento gque




cantidad de dinero de Io ingresado en e/ mismo se constituiré patrimonio de Ja

Federacion, y asi tenemos: El patrimonio de la Federacién lo constituye -entre otros

ingresos- de conformidad con su lLev los sefialados en el articulo 12 literaj a) “El

veinte por ciento sobre la entrada neta de los eventos deportivos organizados o

autorizados en el pais por la Federacion” y b) “el cincuenta por cienfo de las

utilidades o porcentajes obtenidos en competencias celebradas en el pais o en el

extranjero, en que participe el equipo representativo nacional”. O sea, el veinte por
ciento o el cincuenta por ciento se percibe merced a la realizacién de un evento. Sino
Se realiza el evento no puede existir porcentaje alguno que se transforme en
patrimonio de la Federacién. Mas claramente los gastos que se realicen para
sufragar eventos no son fondos federativos sino que son gastos o vehiculos
que constituyen el medio que es lo cuestionado — para que la Federacién
obtenga ese veinte o ese cincuenta por ciento segin la clase de evento,
porcentajes que se convierten y si constituye por ley en patrimonio de Ia
Federacién de conformidad con el mencionado articulo. Mas detenidamente
podemos afirmar que el evento es propiedad el club local o el Jjuego intermacional del
club que lo contrata o de la seleccién nacional de cualquier edad o categoria y para
los cuales se sefialan precios y personal a utilizar en el escenario deportivo y el
Tesorero de la Federacion al tenor del instructivo del colector entrega a este los
boletos correspondientes al partido y antes de iniciar la venta de los mismos el
colector y el delegado del club revisa la boleteria. Concluido el evento‘ al tenor del
articulo 7 del Instructivo inmediatamente se efectia |Ia liquidacion, cancelando
planillas, recibos y facturas, lo cual se efectiia al finalizar el partido, con la excepcién
que los recibos de los arbitros se pagan en el intermedio del evento. Todos esos
pagos se realizan en efectivo segin el articulo 14 del instructivo, siendo regi;trados
en las liquidaciones. El saldo del evento concluidos los pagos son entregados de
inmediato al delegado colector def club, en efectivo, incluyehdo el porcentaje de la
Federacion el cual es el responsable de entregar un cheque a nombre de Ia
Federacion por el valor del 20% 6 50% segdin el caso registrado en la liquidacion, el
cual sera remesado a mas tardar 48 horas a mas tardar de reélizado el partido lo

anterior en obediencia a los articulos 24, 25 y 26 del aludido instructivo. Ese veinte‘o

cincuenta por ciento si constituye patrimonio de la Federacion, de conformidad ai

citado articulo 12 literales a) y b) de la Ley. De lo anterior podemos afirmar con toda

propiedad que la infraccion o reparo en andlisis podria considerarse de carécter

s—.\? patrimonial cuando dicho porcentaje no hubiese ingresado en las arcas federativas.
x‘ \ PF\IM{‘/

/ g" o ,JE( hecho de que no se haya encontrado evidencia del nombramiento del colector o

: 1?3* t%rlfa de formalidades en las planillas de honorarios las cuales se elaboraban en
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forma incémoda en los escenarios deportivos NO SE PUEDE AFIRMAR DE ELLO
QUE TALES PAGOS NO SE EFECTUARON YA QUE LOS RECIBOS DE LOS
PAGOS SE ENCUENTRAN AGREGADOS DEBIDAMENTE LEGALIZADOS EN EL
PRESENTE EXPEDIENTE LO CUAL CONSTITUYE JUSTIFICACION Y
EVIDENCIA DE TALES GASTOS. Es més esos gastos no pueden constituir ni
convertirse en peculio federativo sino gue fueron extraidos de los juegos de los
equipos locales o de juegos internacionales y NUNCA CONSTITUYERON NI PODIA
CONSTITUIR FONDOS DE LA FEDERACION ya gue tal como se ha dicho esos

fondos fueron precisamente el vehiculo para obtener los porcentajes que por ley

tiene derecho la Federacion y que efectivamente constituyen su patrimonio. Siendo

repetitivo el reparo en comento —dice- que tales cantidades de dinero no ingresaron a
la tesoreria pues fueron utilizadas por el colector para sufragar gastoé de los eventos
sin existir justificaciones y evidencias de dichos gastos. De lo expresando
anteriormente podemos ahora expresar que tales cantidades de dinero no ingresaron
a la tesoreria, debido a que no eran fondos federativos y constituyeron un medio para
que la Federacién obtuviera el porcentaje que por Ley le corresponde, ya que sin

previa liquidacion y pagos respectivos en la secuencia del orden establecido en el

instructivo_no_hubiera sido posible que a la Federacion se le entregara el citado

porcentaje el cual al tenor del articulo 25 del Instructivo era el dltimo pago que se

realizaba. Los documentos en los cuales constan las liquidaciones en estricto
derecho son més propiedad del club local que de la Federacion, ya que en dichos
documentos consta los' pagos que como club local realizo, pagos que
indudablemente inciden en su Tesoreria y es de prudencia que dicha documentacion
“Obrara en su poder, ya sea p,ara‘_su archivo o para manifestar inconformidad si lo
~estimare necesario. Si los pagos fueron realizados inmediatamente después del
evento, los documentos en que constan que estos pagos se efectuaron constituyen
su justificacién y evidencian que se realizaron. Para realizar todo evento deben de
haber gastos sin ellos no pueden haber eventos. Y sin el pago de los gastos del
evento no podia haber determinacion del porcentaje que luego se constituia en
patrimonio  federativo. Habiéndose presentado tal documentacién resulta
incongfuenfe manifestarse en el reparo que no se encontré justificacién y evidencia
de tales gastos. Cuando la justificacion de los mismos, tal como se ha expresado han
sido los eventos reafizados, los cuales sin su realizacién no hubiese sido posible que
cantidad alguna ingresara a la Tesoreria de la Federacion y la eviden.cfé lo constituye

la documentacién presentada. Dicho de otra manera el reparo tendria sentido si de

los eventos realizados no_hubiese ingresado a Tesoreria el porcentaje que de

conformidad a la Ley de la Federacién le corresponde a la misma, pero la objecion o
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feparo no es en cuanto al porcentaje. Y si el porcentaje obtenido de tales juegos ha

sido_correcto el ente Federativo no ha sufrido perjuicio econémico gue se haya

demostrado en la disminucién de su patrimonio, requisito sine qua non para poder

deducir responsabilidad patrimonial de conformidad al citado articulo 55 de /a Ley de

la Corte de Cuentas. Resulta ilégico decir que el instructivo del colector no tiene
aplicacion en los juegos de fa seleccién nacional Sub-17 con equipos intemacionales
cuando claramente el articulo 12 de la Ley de la Federacién nos dice en su literal b)
que el patrimonio de la Federacién lo constituye el cincuenta por ciento de las
utilidades o porcentajes obtenidos en competencias celebradas en el pais o en el

extranjero, en que participe el equipo_representativo nacional. Asi como también

forma parte del patrimonio federativo el veinte por ciento sobre la entrada neta de los
eventos deportivos organizados o autorizados en el pais por la Federacién, asi
también lo constituye el cincuenta por ciento en donde participe el representativo
nacional, ya sea este de cualquier categoria o edad, ya que lo que Ia ley exige o
requiere es que se trate de un representafivo de la nacién. No existe, Sefiores
Magistrados indicio que la Federacién Salvadorefia de Fuatbol, en el reparo nimero

uno haya resultado perjudicada econémicamente y que se haya demostrado en la

disminucion de su patrimonio, por lo que de conformidad al articulo 69 de la Ley de la

Corte de Cuentas el reparo ha sido suficientemente desvirtuado siendo procedente

declarar desvanecida la responsabilidad consignada en el juicio y se nos absuelva

aprobando la gestion. EL CRITERIO expresado por los auditores de conformidad a

su informe en el caso que nos ocupa, se fundamenta en el articulo 23 del

Reglamento Organico de la Federécic’m Salvadorefia de Futhol, que dice: “Las

atribuciones del Tesorero literal a) Custodiar, recibir, controlar y vigilar los fondos
de la Federacion, y literal d) Procurar la percepcién de los ingresos ordinarios y

extraordinarios.” Asi como el articulo 174 del Reglamento de Administracién

Financiera del Estado, que establece: “Las unidades contables tendrén entre sus

funciones, literal c) Registrar diaria y cronolégicamente todas las transacciones que
modifiquen la composicion de los recursos y obligaciones de la institucién o fondo”.

Asimismo el articulo 184 del reglamento citado dice:” El contador de la institucién

tendra la responsabilidad de registrar todas las transacciones que representen
variaciones en la composicién de los recursos y obligaciones”. Asimismo la Norma
Técnica de Control Interno, nimero 130-04 INGRESOS PARA DEPOSITOS,

establece: “Todos los ingresos en efectivo o valores que perciba las entidades

—.__publicas seran debidamente revisados, registrados y depositados intactos dentro de
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empleara para cambiar cheques personales, efectuar desembolsos de la institucion o
cualesquiera otros.” Las disposiciones legales antes enunciadas sefialan y
puntualizan en forma concreta que corresponde al TESORERO, la custodia,
percepcion, control y vigilancia de los fondos de fa Federacion, asi como el procurar
la percepcién de ingresos ordinarios y extraordinarios. Y los articulos que se
mencionan del Reglamento de la Ley de Administraciéon Financiera del Estado,
sefiala obligaciones de las UNIDADES CONTABLES y del CONTADOR. Del tenor
de tales articulos podemos consignar que dichas disposiciones nos expresan a
quienes corresponde el control total de los ingresos, desde su procuracion,
percepcion, custodia, vigilancia registro y depésito de ingresos y valores. REPARO

NUMERO DOS: En relacion al reparo nimero DOS el cual es de también de

cardcter PATRIMONIAL, este se basa en las liquidaciones de ingresos
PERCIBIDOS POR LA TESORERIA en el afio mil novecientos noventa y nueve gue

no fue remesado y registrado contablemente sin_existir comprobacion y

justificacién de dicho fondo. De conformidad al informe presentado por los

Sefiores Auditores de la Direccién de Auditoria Sector Social y Medio Ambiente, se

determino que la CONTADORA, efectiio registro contable en la cuenta Oen efectivo

en Tesoreria y en la cuenta de Bancos sin contar con las notas de remesas que
evidencien que tales fondos fueron efectivamente remesados en las cuentas

bancarias de la Federacién. EL CRITERIO, lo fundamentan -los sefiores auditores-

en el articulo 185 del Reglamento de la Ley de la Administracion Financiera del

Estado que establece: “El _contador verificard que toda transaccion que deba

registrarse en el sistema contable, cumpla con los requisitos exigibles en el orden
legal y. técnico, presentando por escrito al responsable la decision toda situacion
contraria al ordenamiento establecido. En caso contrario, sera solidariamente
responsable por las operaciones contabilizadas.” Asi como en la Norma Técnica de
Control Interno No. 130-04 INGRESOS PARA DEPOSITOS, la cual dice: “Todos los

ingresos en efectivo o valores que perciban las entidades publicas, seran

debidamente revisados, registrados y depositados intactos dentro de las 24 horas
habiles de su percepcién. Por ningtin concepto el dinero proveniente de los ingresos
se empleard para cambiar cheques personales, efectuar desembolsos de la
institucién o cualesquiera otros.” De conformidad a la documentacion presentada por
el Sefior Tesorero con fecha veinte de octubre del afio anterior adjunté copias
certificadas de remesas parciales al Banco de Comercio por la suma de 288.400, y
documento justificante de ingreso en efectivo por la suma de 6.000, Se sefialo que el
error contable de registro original de remesas por las sumas de 350.000 y 436. 000

fueron subsanadas mediante correccién de los registros contables segun partidas



numeros 394 y 395 en el mismo mes y aflo en que se cometié el error de
contabilizacion, asi como se presentaron fofocopias certificadas de los gastos en que
se utilizaron los valores registrados en efectivo sefialados en la cuenta ndmero
21101. No se ha demostrado, Sefiores Magistrados que en el reparo namero dos
haya resultado perjudicada econémicamente Ia Federacion Salvadorefia de Fitbol %
que se su patrimonio se haya disminuido, por lo que de conformidad al articulo 69 de
la de la Corte de Cuentas el reparo ha sido suficientemente desvirtuado siendo
procedente declarar desvanecida la responsabilidad consignada en el juicio y se nos
absuelva aprobando la gestion. ELEMENTOS Y DISPOSICIONES APLICABLES A
AMBOS REPAROS: Dentro los grados de responsabilidad que sefiala |a Ley de la

Corte de Cuentas la Republica y que han sido sefialados en los dos reparos de
caréacter patrimonial ante mencionados, se encuentran enmarcados en los articulos
55 mencionado inicialmente, 57 que sefiala la responsabilidad directa y literalmente
dice: “Los servidores de las entidades y organismos del sector publico que
administren recursos financieros o tenga a su cargo el uso, registro o custodia de
recursos materiales, seran responsables, hasta por culpa leve de su pérdida y
menoscabo” y el articulo 59 que establece la responsabilidad conjunta o solidaria, y
reza asi: "Habra lugar a responsabilidad conjunta cuando dos o més personas
aparezcan como coautores del mismo acto administrativo que haya generado la
responsabilidad, sera solidaria cuando la ley lo determine.” De conformidad con el
articulo 57 son responsables en forma directa aquel servidor que administre
recursos financieros o que tenga a su cargo el uso, registro o custodia de
recursos materiales, y al tenor del articulo 59 la responsabilidad sera conjunta
éuando dos o mas personas aparezcan como coautores del mismo acto
administrativo. En los dos reparos mencionados en el pliego al cual vengo haciendo
alusion, los criterios utilizados por los sefiores auditores fueron los articulos 23 del
Reglamento Organico de la Federacion Salvadorefia de Fiitbol, los articulos 1 74, 184
y 185 del Reglamento de la Ley de Administracion Financiera del Estado, asi como la
norma técnica de control interno No.130-04 INGRESOS PARA DEPOSITOS. El
primero de los articulos mencionados establece claramente cuales son las
atribuciones del Tesorero, el articulo 174 de la L.A.F.D. sefiala las funciones de las
Unidades Contables, el articulo 184 de la LA.F.D. puntualiza la responsabilidad del
Contador y la norma técnica mencionada dice los ingresos deben ser revisados,
registrados y depositados dentro de las 24 horas habiles siguientes. Todas las

disposiciones antes citadas nos ensefian quien o quienes son Jos

responsables de las atribuciones, func:ones 74 responsabthdades que tal como
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Contable o del Contador. De acé que extrafia que en tales reparos se

responsabilice al Suscrito, ya que ninguna de las disposiciones antes enumeradas
encajan dentro de mis atribuciones. Atribuirme responsabilidad en ambos reparos
lesiona y atenta contra el principio de legalidad sefialado en los articulos 14 y 86 de

la Constitucion de la Republica. En Virtud de la sujecion a la ley, la Administracion

pablica _solo _puede actuar cuando aquella la faculte, ya que toda accion

administrativa se nos presenta como un poder atribuido previamente por la ley, y por
ella delimitado y construido. De dicho principio de legalidad se deriva la necesidad de
darle cumplimiento a los preceptos de ley previa, que significa que la infraccion y
correlativamente su sancion, deben estar previamente determinadas al cometimiento
de un hecho administrativo, imposibilitando su aplicacion retroactiva, y al de tipicidad
que implica la precisa definicion que en la norma debe haber sobre la conducta
calificada como infraccion, de tal suerte que permita determinar con ceﬂeZa cuando
se ha cometido la infraccion y quién es el responsable, asi como la graduacion o
escala de las sanciones y las correlaciones de unas y otras. Cuando la

Administracién pretenda hacer uso de su potestad sancionadora, debe hacerio con

observancia del principio del que se ha venido hablando y solo asi legitimara su

actuacién. Por tanto solo podré imponer sanciones a las que la lev de cobertura y en

la forma que la misma lo regule, caso contrario estaria infringiendo_el principio de

legalidad. Al amparo de tal principio, en el ambito del derecho administrativo
sancionador puede incluirse diferentes limites de ius puniendi, que tiene en comin
exigir, como presupuesto de una sancién, que pueda culparse a qdien la sufra del
hecho que la motiva. Para ello, es preciso en primer lugar que no se haga
respbnsable al sujeto por actuaciones o el cumplimiento de obligaciones ajenas.
“principio de personalidad de las sanciones”. En segundo lugar, no pueden
castigarse formas de ser, personalidades, puesto C;rué la responsabilidad de su
configuracion por parte del sujeto es dificil de determinar, sino solo conductas o

hechos. “principio de responsabilidad por el hecho”. LO'S criterios _doctrinarios

perm:ten entender que para la imposicion de una sancién por mfraccron de un

precepto admmtstratfvo es indispensable que el su;eto a qwen se pretende

sanc;onar haya sido quien cometié la infraccién administrativa. Con ello se cubre la

" necesidad de determinar claramente en cada caso quienes son los sujetos a los que
~es validamente atribuible la conducta sancionable. Debe por su pan‘e la Honorable
Camara tener como elemento de juicio al emitir una sentencia la parte inicial del

articulo 52 de la Ley de la Con‘e de Cuentas en el sentido de que “Se presume

leqalmente que las operaciones y actividades de_las entidades y organismos _del

sector publico y sus servidores sujetos a esta Ley, son confiables y correctos.” Sien




los informes periciales realizados se expresa la ausencia de nombramiento del
colector lo cual es atribucion de Tesorero de conformidad al articulo uno del citado
Instructivo, asi como falta de firmas de gerenteé y Tesorero. La presencia de
flaquezas en la documentacion presentada nos fleva a concluir que existe
Justificacién y evidencia de los gastos de lo que puede concluirse que la
responsabilidad que puede derivar de ello merced a las disposiciones mencionadas

sera responsabilidad administrativa, la cual sers aplicable al Tesorero, a la Unidad

Contable o al Contador, y nunca a un servidor. Atn més al avocamos nuevamente

al articulo 23 del Reglamento Orgénico de la Federacién Salvadorefia de Futbol, las
atribuciones del Tesorero no dejan margen alguno para que no sea otra persona la

principal responsable de la custodia, percepcion, control y vigilancia, asi como de Ia

direccién y contabilizacion del movimiento economico y tfodo lo referente al

patrimonio federativo. No puede por orden de dicha disposicién directivo alguno
ejercer esa clase de control, o sea dicha norma coarta cualquier clase de supervisién
que cualquier directivo quiera ejercer sobre el patrimonio de Ja federacion, ya que la
responsabilidad sobre el citado patrimonio concurre plenamente en |a persona del
Tesorero, el cual incluso no puede ni delegar dicha atribucion que es de su
incumbencia. Pretender atribuir responsabilidad a ofro directivo es obviar tal
disposicién y atentar contra el principio de legalidad antes mencionado. En razén de
lo antes expuesto, podemos concluir que en ninguno de Jlos dos reparos
mencionados ha existido disminucién del patrimonio federativo por lo que es
procedente que se declare desvanecida la responsabilidad atribuida en el juicio y se
absuelva del mismo aprobandose la gestion. En ambos casos se ha puntualizado
que responsabilizar al suscrito no solo no es procedente, sino que merced al citado
principio de legalidad los funcionarios solo pueden ejercer aquellas potestades que el
ordenamiento juridico les confiere, y por los cauces y en la medida que el mismo
establece. La sentencia que se pronuncie en el presente juicio de cuentas, merced al
articulo 421 del cédigo de Procedimientos Civiles, debe de pronunciarse sobre lo
aqurl solicitado, ya que dicha disposicion sefiala que las sentencias recaerén sobre
las cosas litigadas y en la manera en que han sido disputadas, sabida que sea la
'verdad por las pruebas del mismo proceso. Siendo fundadas en las leyes vigentes;
en su defecto, en doctrinas de los expositores del Derecho; y a en falta de una y

otras, en consideraciones del buen sentido y razén natural. ....... R

XXXVII- Por auto de fs. 2821, emitido a las ocho horas veinte minutos del dia trece

T

SRR uwm po le diciembre del afio anterior, la Camara Quinta de Primera Instancia, Resolvio:
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Informe Pericial y Anexo 1; admitir el Informe del Peritaje realizado al Pliego de
Reparos N°. CAM-V-023-2004 requerido por la Honorable Camara Quinta de Primera
Instancia de la Corte de Cuentas de la Republica, suscrito por la Licenciada LIDIA
YANIRA MONTOYA FLORES, en su calidad de Auditor 43 de la Direccion de
Auditoria del Sector Social de esta Corte de Cuentas, y agregar los anexos; admitir el
escrito de alegatos suscrito .por: el Doctor JORGE ALBERTO CARCAMO
QUINTANA, de generales conocidas en el presente Juicio de Cuentas; y habiendo
advertido Jos suscritos Jueces que los Peritos discuerdan en sus [nformes, lde
conformidad con el Inciso Segundo del Art. 347 en relacién con el Art. 360 ambos del
Cédigo de Procedimientos Civiles, ordend nombrar al Licenciado JOSE ROGELIO
FIGUEROA, en su calidad de Tercer Perito; a quien se le hara saber este
nombramiento para su aceptacion, juramentaciéon y demas efectos legales; en
consecuencia se sefialé las nueve horas treinta minutos del dia quince de diciembre
del afio en referencia, en las instalaciones de la Camara Quinta de Primera Instancia
de la Corte de Cuentas de la Republica, previa notificacion de las partes; para que
veriﬁque‘ nuevamente lo ordenado en los numerales del uno al diez del parrafo
octavo del aufo de fs. 2681 y 2682. De fs. 2822 a fs. 2824, fs. 2826, y fs. 2827 corren
agregadas respectivamente las esquelas de notificacion personal, realizadas de
conformidad con el Art. 210 del Cédigo de Procedimientos Civiles, en refacién con el
Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, correspondientes a los
sefiores: Licenciado JOSE ROGELIO FIGUEROA, Doctor JORGE ALBERTO
CARCAMO QUINTANA, WILLIAM MANFREDO HERRERA, Licenciado LUIS
ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General Judicial de
" Jos sefiores: JOSE EDUARDO SOL, y JUAN TORRES POLANCO, Licenciada
SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, y Licenciado MANUEL FRANCISCO PEREZ
RIVAS. A fs. 2825 corre agregado el comprobante de la notificacion realizada por
medio del Tablero de esta Camara, de conformidad con el Art. 220 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, en relacién con el Art. 87 de la Ley de Ja Corte de Cuentas
de la Republica, correspondiente al Licenciado VICTOR MANUEL MEJIA URBANO.

XXXVIII- A fs. 2828 se encuentra agregada el Acta en la que consta que el
Licenciado JOSE ROGELIO FIGUEROA, JURA cumplir fielmente con su
nombramiento de Tercer Perito, de conformidad con el articulo 351 del Cddigo de
Procedimientos Civiles, asimismo manifiesta que no tiene incapacidad alguna para

~ llevar a cabo la practica pericial.



XXXIX- A fs. 2829 se encuentra agregada el Acta del Peritaje ordenado en el parrafo
octavo del auto de folios 2680 vuelto a fs. 2682 frente; en la que consta
esencialmente lo siguiente: “”......se procedié a entregar al Auditor de la Direccion
de Audiforia Seis Sector Medio Ambiente de la Corfe de Cuéntas, la documentacion
contable para ser analizada, en vista de haber manifestado dicho Auditor que el
Peritaje solicitado no puede ser practicado en un solo acto, sino que en un periodo
de cinco dias habiles, comprometiéndose a entregar el Informe respectivo el dia

vientres de los corrientes a la Camara Quinta de Primera Instancia de la Corte de
Cuentas de la Republica......

XL- De fs. 2830 a fs. 2849 se encuentra agregado el Informe de Peritaje al Pliego de
Reparo No. CAM-V-23-2004, suscrito por el Licenciado JOSE ROGELIO
FIGUEROA, en su calidad de Jefe de Equipo 2 de la Direccion de Auditoria Seis de
la Corte de Cuentas de la Republica.

XLI- Por auto de fs. 2950, emitido a las ocho horas veinte minutos del dia cinco de
enero del afio dos mil cinco, la Camara Quinta de Primera Instancia Resolvié: dar por
recibido el Informe de Peritaje al Pliego de Reparos N°. CAM-V-023-2004 de fs. 2830
afs. 2849, suscrito por el Licenciado JOSE ROGELIO FIGUEROA, en su calidad de
Jefe de Equipo 2 de la Direccion de Auditoria Seis de la Corte de Cuentas de la
Republica; y de conformidad con el Art. 69 Inciso final de la Ley de la Corte de
Cuentas de la Republica, corrié traslado a la Fiscalia General de la Republica por el
término de Ley, para que emita su opinién en el presente Juicio de Cuentas. De fs.
2951 a fs. 2956 corren agregadas respectivamente las esquelas de notificacion
personal, realizadas de conformidad con el Art. 210 del Codigo de Procedimientos
Civiles, en relacion con el Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica,
correspondientes a los sefiores: Licenciado MANUEL FRANCISCO PEREZ RIVAS,
WILLIAM MANFREDO HERRERA, Licenciado LUIS ANTONIO MARTINEZ
GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General Judicial —del sefior JOSE
EDUARDO SOL, Licenciado LUIS ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, en su calidad
de Apoderado General Judicial del sefior JUAN TORRES POLANCO, Licenciada
SANDRA E. MEJIA DE PEREZ y Doctor JORGE ALBERTO CARCAMO
QUINTANA. A fs. 2957 corre agregado el comprobante de la notificacion realizada
por medio del Tablero de esta Camara, de conformidad con el Art. 220 del Cédigo de

Procedimientos Civiles, en relacion con el Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas

La‘gg‘a‘ la Republica, correspondiente al Licenciado VICTOR MANUEL MEJIA URBANO.
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XLII- A fs. 2958 se encuentra agregado el escrito suscrito por el Licenciado MANUEL
FRANCISCO PEREZ RIVAS, en su calidad de Agente Auxiliar de la Fiscalia General
de la Republica, presentado a la Camara Quinta de Primera Instancia, el dia diez de
enero del presente afio; en el que evacua el traslado conferido y emitio su opinion en
el presente Juicio de Cuentas, manifestando esencialmente lo siguiente:
RO Teniendo en cuenta que el Auditor Licenciado José Rogelio Figueroa en su
calidad de Tercer Perito nombrado por esa Camara, presento su informe de peritaje
al pliego de reparos No. CAM-V-23-2004, correspondiente al presente juicio y segun
dicho informe en cuanto al reparo numero uno relativo a que la Federacion no
ingresé a Tesoreria sumas de dinero, pues fueron utilizadas por el Colector para
sufragar gastos en los eventos sin existir justificaciones ni evidencias de los gastos,
en los literales a), b) y ¢) de dicho reparo se observa que en todos los literales antes
mencionados se mantienen montos posteriores al peritaje, por lo que la
responsabilidad se mantiene, tal como se expresa en el informe del perifo. En el
reparo numero dos que se refiere a liquidaciones de ingreso recibidos por la
Tesoreria en el afio mil novecientos noventa y nueve, que no fueron remesados y
registrados contablemente sin comprobacion y justificacion de dicho fondo, se
mantiene un monto posterior al peritaje de ¢1,_3gf_¥,13_?1§,’2_7::'/5n cuanto al reparo
numero ftres, para el literal a) se mantiene un monto posterior al peritaje de
¢816,736.42; para el literal b) relativo a erogaciones efectuadas con tarjeta de
crédifo, éste se elimina por haberse observado segun el informe en el reparo uno
literal c); para el literal c¢) relativo a anticipos de fondos pendiehtes de liquidacion, se
mantiene la cantidad de ¢10,000.00; para el literal d) relativo a la documentacion que
no retine los requisitos legales y técnicos se mantiene un monto posterior al p'eritaje
de ¢214,507.55 para el periodo del uno de agosto al treinta y uno de diciembre de mil
novecientos noventa y ocho; para el periodo del uno de enero al treinta y uno de
diciembre de mil novecientos noventa y nueve, se mantiene la cantidad de
¢794,711.65 y para el periodo del uno de enero al treinta de agosto de dos mil se
mantiene una cantidad posterior al peritaje de ¢1,134,084.44; en cuanto al literal e)
relativo a desembolsos sin justificacion legal se mantiene una cantidad posterior al
peritaje de ¢137,000. OOrEﬁ cuanto al reparo numero cuatro que se refiere a partidas
contables respaidadas‘ con copias de documentos y no con originales, se expresa en
el informe que este reparo ya esta cuestionado en el reparo numero tres literal d) del
periodo del uno de enero al treinta y uno de diciembre de mil novecientos noventa y
nueve, por lo tanto debe eliminarse este reparo. En cuanto a los reparos nimeros

cinco, seis y siete, con responsabilidad adhvinistfaﬁva, dicha responsabilidad debe



mantenerse por existir prueba en el proceso de las fransgresiones a las leyes y
reglamentos....”""™

XLl Por auto de fs. 2961, emitido a las catorce horas veinte minutos del dia once
de enero del corriente afio, la Camara Quinta de Primera Instancia, dio por evacuado
en término el traslado conferido, y ordené que se dictara la Sentencia Definitiva
correspondiente. De fs. 2962 a fs. 2967 corren agregadas respectivamente las
esquelas de notificacién personal, realizadas de conformidad con el At 210 del
Codigo de Procedimientos Civiles, en relacién con el Art: 87 de la Ley de la Corte de
Cuentas de la Republica, correspondientes a los sefiores: Licenciado MANUEL
FRANCISCO PEREZ RIVAS, WILLIAM MANFREDO HERRERA, Licenciado LUIS
ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ, en su calidad de Apoderado General Judicial del
sefior JOSE EDUARDO SOL, Licenciado LUIS ANTONIO MARTINEZ GONZALEZ,
en su calidad de Apoderado General Judicial del sefior JUAN TORRES POLANCO,
Licenciada SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, y Doctor JORGE ALBERTO CARCAMO
QUINTANA. A fs. 2968 corre agregado el comprobante de la notificacién realizada
por medio del Tablero de esta Camara, de conformidad con el Art. 220 del Codigo de
Procedimientos Civiles, en relacién con el Art. 87 de la Ley de la Corte de Cuentas
de la Republica, correspondiente al Licenciado VICTOR MANUEL MEJIA URBANO.

XLIV.- Del anélisis del Informe, de los alegatos, prueba documental
presentada, prueba por peritos, y las opiniones de la Fiscalia General de |a
Republica, que se han relacionado en los Romanos X, XI, XIl, XV, XV, XIX, XXI,
XXIl, XX, XXIV, XXXIV, XXXVI, XL, v XLIl de la presente Sentencia se ha

establecido que con respecto al Hallazgo Niumero Cuatro sobre Aspectos

Financieros, esta Camara cuando procedié al analisis del Informe en mencion, a
efecto de determinar los Reparos atribuibles a cada uno de los funcionarios y
empleados actuantes, tal como lo ordena el articulo 67 de la Ley de la Corte de
Cuentas de la Republica; no determiné reparo en razén de haber considerado en su
oportunidad que el Auditor manifesté a fs. 65, que los comentarios vertidos por la
Administracion sobre el hecho de que el sistema contable no puede ser modificado
media vez se cierre el ejercicio fiscal es en efecto razonable, ya que los estados
financieros del afio 2000 no podian modificarse en el afio 2001 y ademas porque no

se afectaban los resultados del ejercicio, por lo que a juicio del auditor Ia

recomendacion quedaba “en proceso”, para efectos de un sequimiento en auditorias




cuatro referidos en el Pliego, esta Céamara declara que de conformidad a lo
establecido en el inciso segundo del articulo 347 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, la opinién del Licenciado José Rogelio Figueroa tal como la consigna en su
dictamen es la justa y a la que debera estarse para los efectos legales. Con respecto
al REPARO NUMERO UNO referido en el Romano IX de la presente Sentencia se

ha establecido que en su Informe el Licenciado José Rogelio Figueroa manifiesta a

fs. 2832, que con relacién al literal a) el valor posterior al peritaje es de cuarenta y
seis mil trescientos cincuenta y ocho colones con sesenta centavos de colon
(¢46,358.60); sin embargo por haberse consignado en el Pliego de Reparos la
cantidad de cuarenta y seis mil trescientos cincuenta y cuatro colones con sesenta
centavos de colon (¢46,354.60), esta Camara concluye que procede la declaratoria
de Responsabilidad Patrimonial respectiva por tal cantidad. Con relacion al literal b)
manifiesta a fs. 2834, que el valor posterior al peritaje es de frescientos sesenta y
siete mil ochocientos doce colones con setenta y ocho centavos de colén

(¢367,812.78). Con relacién al literal ¢) manifiesta a fs. 2836, que el valor posterior al

peritaje es de cuatrocientos cuarenta y nueve mil novecientos ochenta y un colones
con noventa y cinco centavos de colén (¢449,981.95). En consecuencia el presente
reparo no puede darse por desvanecidm que esta Camara comparte la
opinién emitida por la Fiscalia General de la Repiblica a fs. 2958, y concluye que
procede la declaratoria de Responsabilidad respectiva Unicamente para el sefior
William Manfredo Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas
como William Manfredo Herrera, ya que de conformidad con el literal a) del articulo
23 del Reglamento Organico de la Federaciéon Salvadorefia de Futbol son
atribuciones del Tesorero el custodiar, recibir, controlar y vigilar los fondos de la
Federacion, y de conformidad con el literal d) del mismo articulo el procurar la
percepcion de ingresos ordinarios y extraordinarios. Con respecto a los REPAROS
NUMEROS DOS Y SIETE referidos en el Romano IX de la presente Sentencia se ha

establecido que en su Informe el Licenciado José Rogelio Figueroa manifiesta a fs.

2838 que el valor posterior al peritaje es de un millén trescientos veinticuairo mil

' trescientos freinta y seis co(ones con veintisiete centavos de colon (¢ 1,324,336.27).

En consecuencia los presentes reparos no pueden darse por desvanecidos, razon
por la que esta Camara comparte la opinion emitida por la Fiscalia General de la
Répﬂblica a fs. 2958, y concluye que procede las declaratorias de Responsabilidad
Administrativa y Patrimonial respectivas tnicamente para el sefior William Manfredo
Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como William
Manfredo Herrera, ya que de conformidad con el literal a) del articulo 23 del

Reglamento Orgénico de la Federacion Salvadorefia de Futbol son atribuciones del
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Tesorero el custodiar, recibir, controlar y vigilar los fondos de Ja Federacion; y la
Licenciada Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en ef presente Juicio de
Cuentas como Sandra E. Mejia de Pérez, ya que de conformidad con el articulo 185
del Reglamento de la Administracién Financiera del Estado, el Contador verificarg
que toda fransaccion que deba registrarse en el Sistema Contable cumpla con los
requisitos exigibles en el orden legal y técnico, en caso contrario sers solidariamente
responsable por las operaciones contabilizadas. Con respecto al REPARO NUMERO
TRES referido en el Romano IX de Ia presente Sentencia se ha establecido que en

su Informe el Licenciado José Rogelio Figueroa manifiesta a fs. 2839, que con
relacion al literal a) el valor posterior al peritaje es de ochocientos dieciséis mil
setecientos /z‘/refnfa y seis colones con cuarenta y dos centavos de colon
(¢816,736.42). Con relacion al literal ¢) manifiesta a fs. 2840, que el valor posterior al
peritaje es dé diez mil colones exactos_(f?'O,QéQ_.Qg). Con relacién al literal d)

manifiesta a fs. 2848, que el valor posterior al peritaje es de un millén ciento treinta y
(¢1 134 084.44). Con relacion al literal e) manifiesta a fs. 2848, que el valor posterior
al pentaje es de ciento treinta y siete mil colones exactos (¢ 1 37 000. OO) En
consecuencia el presente reparo no puede darse por desvanecido, razén por la que
esta Camara comparte la opinién emitida por la Fiscalia General de la Reptblica a fs.
2958, y concluye que procede fa declaratoria de Responsabilidad respectiva para los
servidores actuantes. Con respecto al Literal B) del REPARO NUMERO TRES Y EL
REPARO NUMERO CUATRO referidos en el Romano IX de la presente Sentencia

se ha establecido que en su Informe el Licenciado José Rogelio Figueroa

manifiesta a fs. 2839 y fs. 2849, que el valor posterfor al peritaje es de cero; por lo
que es concluyente establecer que las deficiencias ongmalmente observadas han
sido corregidas, dandose con ello por superado los cuestionamientos formulados, en
consecuencia esta Camara comparte la opinién emitida por la Fiscalia General de la
Republica a fs. 2958, y'concluye que procede absolver a los servidoreé actuantes.
Con respecto al REPARO NUMEROQO CINCO referido en el Romano IX de Ja

presente Sentencia se ha establecido que a foffos 2603 corre agregada la nota

suscrita por el sefior Luis Orlando Medrano, Secretario de la FEDEFUT en la que
transcribe al Deparfamento de Tesoferia el Acuerdo dos emitidq por la Junta
Directiva en sesion celebrada el veinticinco de noviembre de mil novecientos noventa
y ocho, en el que se acordé declarar improcedente la aplicacion de los articulos 11
literal g) y 12 literal a) de la Ley de la Federacién Salvadorefia de Fatbol,

;Gonﬁrmandose con ello la deficiencia.que nos ocupa, razén por la que el presente

o rjﬁéparo no puede darse por desvanecido, por lo que esta Cémara comparte la



opinién emitida por la Fiscalia General de la Republica a fs. 2958, y concluye que
procede la declaratoria de Responsabilidad respectiva para los servidores actuantes.
Con respecto al REPARO NUMERO SEIS referido en el Romano IX de la presente

Sentencia se ha establecido que los servidores actuantes alegan a fs. 125 que la

informacién que se solicité, era mayor y éstas no se presentaron, debido a que el
Edificio de La FEDEFUT, fue remodelado, durante mas de 6 meses, durante ese
tiempo se hizo un desalojo del mismo, se movilizaron la documentacion, encajonaron
y embodegaron la mayoria de papeles de ejercicios anteriores, antes de lograr
compilar toda la informacion que necesitaban los auditores de la Corte de Cuentas;
explicacion que lejos de ser justificable confirma que se infringié con lo estipulado en
el articulo 5 numeral 16 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica; por lo que
el presente Reparo no puede darse por desvanecido, en consecuencia esta Camara
comparte la opinién emitida por la Fiscalia General de la Reptblica, y concluye que
procede la declaratoria de Responsabilidad respectiva con excepcion del sefior José
Eduardo Sol, pues ya no fungia como Gerente Genéral cuando se cometi6 la

infraccion en referencia.

POR TANTO: De conformidad con el Art. 195 de la Constitucion de la Reptblica; 69
de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica; y 427 del Cddigo de
Procedimientos Civiles, a nombre de la Reptiblica de El Salvador, esta Cémara
FALLA:.;-"?) eclarar desvanecida la Responsabilidad Patrimonial consignada en el
reparo numero uno del presente Juicio de Cuentas contra los sefiores: Licenciada
Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en el presente Juicio de Cuentas
como Sandra E. Mejia de Pérez, Contadora; Licenciado Victor Manuel Mejia
Urbano, Gerente General a partir del dos de enero del afio dos mil: Juan Sifrido
Torres Polanco mencionado en el presente Juicio de Cuentas como Juan Torres
Polanco, Presidente; Doctor Jorge Albérto Carcamo Quintana, Sindico; y José
Eduardo Sol, Gerente del diecisiete de enero al treinta de sepﬁembre de mil
novecientos noventa y nueve En consecuencia absuélvanse a los referidos sefiores
del pago de la misma.\ Il) Declarar desvanecida la Responsabmdad Patrimonial
consignada en el reparo\numero dos del presente Juicio de Cuentas contra los
sefiores: Juan Sifrido Torres Polanco mencionado en el presente Juicio de
Cuentas como Juan Torres Polanco, Presidente; Doctor Jorge Alberto Carcamo
Quintana, Sindico; y José Eduardo Sol, Gerente del diecisiete de enero al treinta de
septiembre de mil novecientos noventa y nueve. En consecuencia absuélvanse a los
referidos sefiores del pago de la misma. Hl) Declarar desvanecida la Responsabilidad

Patrimonial consignada en el literal b) dei reparo numero tres del presente Juicio

e



de Cuentas contra los sefiores: Juan Sifrido Torres Polanco mencionado en el
presente Juicio de Cuentas como Juan Torres Polanco, Presidente; y William
Manfredo Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como
William Manfredo Herrera, Tesoref;c_); En consecuencia absuélvanse a los referidos
sefiores del pago de la misma. IV), Declarar desvanecida la Responsabilidad
Patrimonial consignada en el repara’/’n/ﬁmero cuatro del presente Juicio de Cuentas
contra los sefiores: Licenciada Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en el
presente Juicio de Cuentas como Sandra E. Mejia de Pérez, Contadora; William
Manfredo Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como
William Manfredo Herrera, Tesorero; y Juan Sifrido Torres Polanco mencionado
en el presente Juicio de Cuentas como Juan Torres Polanco, Pres;dente En
consecuencia absuélvanse a los referidos sefiores del pago de la misma.; V) Aprobar
la gestion del sefior José Eduardo Sol, por su actuacién en la Federacién
Salvadorefia de Futbol (FEDEFUT), correspondiente al periodo comprendido del uno
de agosto de mil novecientos noventa y ocho al treinta y uno de agosto del afio dos
mil en relacion a los hechos, cargo y periodo a que se refiere el presente Juicio de

Cuentas Vi) Declarar Responsabllldad Admmrstratfva contra los sefiores: Licenciada

“Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en el presente Juicio de Cuentas
como Sandra E. Mejia de Pérez, Contadora; William Manfredo Herrera Orellana
mencionado en el presente Juicio de Cuentas como William Manfredo Herrera,
Tesorero; Juan Sifrido Torres Polanco mencionado en el presente Juicio de
Cuentas como Juan Torres Polanco, Presidente; Doctor Jorge Alberto Carcamo
Quintana, Sindico; y Licenciado Victor Manuel Mejia Urbano, Gerente General a
partir def dos de enero del afio dos mil. En consecuencia y de conformidad con el Art,
107 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, condénase a la Licenciada
Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en el presente Juicio de Cuentas
como Sandra E. Mejia de Pérez, a pagar en concepto de multa, la cantidad de
TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS DOLARES CON CINCUENTA CENTAVOS DE
DOLAR ($352:50); cantidad que equivale al 50% de su salario percibido
mensualmente durante el periodo en que-se generaron las deficiencias establecidas
en los reparos numeros cmco sels y siete; y al Licenciado Victor Manuel Mejia
Urbanomo de multa la cantidad de CIENTO TREINTA Y SIETE
DOLARES CON CATORCE CENTAVOS DE DOLAR ($137.14), cantidad que
equivale al 10% de su salario pércibido mensualmente. Con respecto a los sefiores:

William Manfredo Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas

" como William Manfredo Herrera, Juan Sifrido Torres Polanco mencronado en el

resente Juicio de Cuentas como Juan Torres Polanco, y Doctor Jorge Alberto




Carcamo Quintana, se les condena a pagar a cada uno de ellos la cantidad de
CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO DOLARES CON VEINTE CENTAVOS DE
DOLAR ($475.20), en concepto de multa, cantidad que equivale al valor de tres
salarios minimos en virtud que desempefiaban sus cargos Ad-honorem de
conformidad al ya citado articulo 107 de la Ley de la Corte de Cuentas de la
Republica. El cémputo de las multas anteriores se establecié atendiendo el nimero y
la gravedad de las infracciones cometidas, en vista que la FEDEFUT realizo
operaciones que generaron incumplimientos legales las cuales han afectado el
patrimonio de la entidad. VII) Cancelar los valores fotales de las multas impuestas

/7 que se establecen en la presente sentencia, en la Tesorena de la Unidad Financiera

. de la Federacién Salvadorefia de Futbol, en un ,olazo que no exceda de treinta dias
YA hm—t;cg—é pmel dia siguiente a la notificacién de la presente Sentencia,
\. " de conformidad al Inciso Final del ya citado articulo 107 de la Ley de la Corte de
' Cuentas. \V:'h') Declarar Responsabilidad Patrimonial contra el sefior William
Manfredo Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como
William Manfredo Herrera, Tesorero; por la deficiencia establecida en los literales
a), b, y ¢) del reparo naméro uno. En consecuencia condénase al expresado sefior
a pagar la cantidad de OCHOCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL CIENTO
CUARENTA Y NUEVE COLONES CON TREINTA Y TRES CENTAVOS DE COLON
(¢864,149.33) equivalentes a NOVENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS CINCUENTA
Y NUEVE DOLARES CON NOVENTA Y DOS CENTAVOS DE DOLAR ($98,759.92),

que deberén ingresar a la Tesoreria de la Federacién Salvadoreria de Ftbol con

aplicacion al Fondo General del Estado. IX) ."Declarar Responsabilidad Patrimonial
contra los sefiores: Wiﬂiam Manfredo Hefréfé Orellana mencionado en el presente
Juicio de Cuentas como William Manfredo Herrera, Tesorero; y Licenciada Sandra
Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en el presente Juicio de Cuentas como
Sandra E. Mejia de Pérez, Contadora; por la deficiencia establecida en el reparo

. numero dos. En consecuencia condenase a los expresados sefiores a pagar la
\K cantidad de UN MILLON TRESCIENTOS VEINTICUATRO MIL TRESCIENTOS
TﬁEINTA Y SEIS COLONES CON VEINTISIETE CENTAVOS DE COLON
(¢1,324,336.27) equivalentes a CIENTO CINCUENTA Y UN MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA Y DOS DOLARES CON SETENTA Y DOS CENTAVOS DE DOLAR
($151,352.72), que deberén ingresar a la Tesoreria_ e la Federacion Salvadorefia de
Futbol cen-aplieacion-al T‘;_ffgpqu , Generafé’él?é?sféicfg. X) Declarar Responsabilidad
Patrimonial contra la Licer;b_::;da Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en el
presente Juicio de Cuentas como' Sandra E. Mejia de Pérez, Contadora; por la

deficiencia establecida en el literal a) del reparo numero tres. En consecuencia



condenase a la expresada Licenciada a pagar la cantidad de OCHOCIENTOS
DIECISEIS MIL SETECIENTOS TREINTA Y SEIS COLONES CON CUARENTA Y
DOS CENTAVOS DE COLON (¢816,736.42) equivalentes a NOVENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS CUARENTA Y UN DOLARES CON TREINTA Y UN CENTAVOS DE
DOLAR ($93,341.31), que deberén ingresar a la Tesorena de la Federacion

Salvadorefia de Futbol con aphcacron al Fondo General del Estado. Xl) Declarar

Responsabilidad Patrimonial contra Ios sefiores: W:h‘iam Manfredo Herrera
Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como William Manfredo
Herrera, Tesorero; y Licenciado Victor Manuel Mejia Urbano, Gerente General a

partir del dos de enero del afio dos mil; por la deficiencia establecida en elfliteral c)|

del reparo ntimero tres. En consecuencia condénase a los expresados sefiores a
pagar la cantidad de DIEZ MIL COLONES EXACTOS (¢10,000.00) equivalentes a
UN MIL CIENTO CUARENTA Y DOS DOLARES CON OCHENTA Y SEIS
CENTAVOS DE DOLAR ($1,142.86), que deberan ingresar a la Tesoreria de la
Federacion Salvadorefia de Futhol con aplicacion al Fq;jg?_eeneral del Estado. XIl)
Declarar Responsabilidad Patrimonial contra los seﬁo;_e—s.' William Manfredo Herrera
Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como William Manfredo
Herrera, Tesorero; y la Licenciada Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en
el presente Juicio de Cuentas como Sandra E. Mejia de Pérez, Contadora; por las

deficiencias establecidas en los literales d) y e) del reparo numero tres. En

—_—

consecuerncia condenase a los expresados sefiores a pagar la cantldad de UN
MILLON DOSCIENTOS SETENTA Y UN MIL OCHENTA Y CUATRQ COLONES
CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS DE COLON (¢1,271,084.44) kequiveu’em‘e:s
a CIENTO CUARENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS DOLARES
CON SETENTA Y NUEVE CENTAVOS DE DOLAR ($145,266.79), que deberan

ingresar a la Tesoreria de la Federaciéon Salvadorefia de Fatbol con aphcacron al -

Fondo General del Estado Xl Qued@mentes fas aprobaciones de dichas
i AR .
i “‘53!@@&;71 iento de la presente condena.
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MARA DE SEGUNDA INSTANCIA DE LA CORTE DE CUENTAS DE LA )
REPUBLICA: San Salvador, a las nueve horas con cuarenta y cinco minutos del
dia dieciocho de marzo de dos mil catorce.

Visto el Recurso de Apelacion contra la Sentencia Definitiva, pronunciada por Iak"rs
Camara Quinta de Primera Instancia de esta Corte, a las ocho horas con veinte S
minutos del dia dieciséis de enero del afio dos mil seis, en el Juicio de Cuentas
Nimero V-JC-23-2004, 'diligenciado con base en el INFORME DE EXAMEN
ESPECIAL A LA EJECUCION PRESUPUESTARIA DE LA FEDERACION
SALVADORENA DE FUTBOL, correspondiente al periodo del uno de agosto de ;

mil novecientos noventa y ocho al treinta y uno de agosto de dos mil: contra Ios/fg{
sefiores: SANDRA ELIZABETH MEJIA DE PEREZ, mencionada en el presen’[ﬁ:f‘{f-iN
Juicio de Cuentas como SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, Contadora; Licenciad&

VICTOR MANUEL MEJIA URBANO, Gerente General, a partir del dos de enero
del afio dos mil; WILLIAM MANFREDO HERRERA ORELLANA, mencionado en
el presente Juicio de Cuentas como WILLIAM MANFREDO HERRERA, Ex
Tesorero; JUAN SIFRIDO TORRES POLANCO, mencionado en el presente Juicio
de Cuentas como JUAN TORRES POLANCO, Ex Presidente; JORGE ALBERTO
CARCAMO QUINTANA, Ex Sindico; y JOSE EDUARDO SOL, Ex Gerente, del

diecisiete de enero al treinta de septiembre de mil novecientos noventa Yy nueve;

reclamandoles Responsabilidad Administrativa y Patrimonial.

La Camara Quinta de Primera Instancia, en su fallo, dijo:

“(..)I) Declarar desvanecida la Responsabilidad Patrimonial consignada en el reparo =~
numero uno del presente Juicio de Cuentas contra los sefiores: Licenciada Sandra
Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en el presente Juicio de Cuentas como Sandra E.
Mejia de Pérez, Contadora; Licenciado Victor Manuel Mejia Urbano, Gerente General a
partir del dos de enero del afio dos mil; Juan Sifrido Torres Polanco mencionado en el
presente Juicio de Cuentas como Juan Torres Polanco, Presidente: Doctor Jorge
Alberto Carcamo Quintana, Sindico; y José Eduardo Sol, Gerente del diecisiete de
enero al treinta de septiembre de mil novecientos noventa y nueve. En consecuencia
absuélvanse a los referidos sefiores del pago de la misma. Il) Declarar desvanecida la
- Responsabilidad Patrimonial consignada en el reparo niimero dos del presente Juicio de
Cuentas contra los sefiores: Juan Sifrido Torres Polanco mencionado en el presente
Juicio de Cuentas como Juan Torres Polanco, Presidente; Doctor Jorge Alberto
Carcamo Quintana, Sindico; y José Eduardo Sol, Gerente del diecisiete de enero al
treinta de septiembre de mil novecientos noventa y nueve. En consecuencia absuélvanse
a los referidos sefiores del pago de la misma. Il[) Declarar desvanecida Ia
. Responsabilidad Patrimonial consignada en el literal b) del reparo ntmero tres def
presente Juicio de Cuentas contra los sefiores: Juan Sifrido Torres Polanco
mencionado en el presente Juicio de Cuentas como Juan Torres Polanco, Presidente; y
William Manfredo Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como
William Manfredo Herrera, Tesorero. En consecuencia absuélvanse a los referidos
sefores del pago de la misma. IV) Declarar desvanecida la Responsabilidad Patrimonial
consignada en el reparo nimero cuatro del presente Juicio de Cuentas contra los
sefiores: Licenciada Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en el presente Juicio
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de Cuentas como Sandra E. Mejia de Pérez, Contadora;, William Manfredo Herrera
Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como William Manfredo Herrera,
Tesorero; y Juan Sifrido Torres Polanco mencionado en el presente Juicio de Cuentas
como Juan Torres Polanco, Presidente. En consecuencia absuélvanse a los referidos
sefiores del pago de la misma. V) Aprobar la gestién del sefior José Eduardo Sol, por su
actuacion en la Federacion Salvadorefia de Futbol (FEDEFUT), correspondiente al
periodo comprendido del uno de agosto de mil novecientos noventa y ocho al treinta y uno
de agosto del afio dos mil, en relacion a los hechos, cargo y periodo a que se refiere el
presente Juicio de Cuentas. VI) Declarar Responsabilidad Administrativa contra los
sefiores: Licenciada Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en el presente Juicio
de Cuentas como Sandra E. Mejia de Pérez, Contadora; William Manfredo Herrera
Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como William anfredo Herrera,
Tesorero; Juan Sifrido Torres Polanco mencionado en el presente Juicio de Cuentas
como Juan Torres Polanco, Presidente; Doctor Jorge Alberto Carcamo Quintana,
Sindico; y Licenciado Victor Manuel Mejia Urbano, Gerente General a partir del dos de
enero del afio dos mil. En consecuencia y de conformidad con el Art. 107 de la Ley de /a
Corte de Cuentas de la Repiblica, condénase a la Licenciada Sandra Elizabeth Mejia de
Pérez mencionada en el presente Juicio de Cuentas como Sandra E. Mejia de Pérez, a
pagar en concepto de multa, la cantidad de TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS
DOLARES CON CINCUENTA CENTAVOS DE DOLAR ($352.50); cantidad que equivale
al 50% de su salario percibido mensualmente durante el periodo en que se generaron las
deficiencias establecidas en los reparos ndmeros cinco, seis y siete; y al Licenciado
Victor Manuel Mejia Urbano, a pagar en concepto de multa la cantidad de CIENTO
TREINTA Y SIETE DOLARES CON CATORCE CENTAVOS DE DOLAR ($137.14),
cantidad que equivale al 10% de su salario percibido mensualmente. Con respecto a los
sefiores: William Manfredo Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de
Cuentas como William Manfredo Herrera, Juan Sifrido Torres Polanco mencionado en
el presente Juicio de Cuentas como Juan Torres Polanco, y Doctor Jorge Alberto
Carcamo Quintana, se les condena a pagar a cada uno de elflos fla cantidad de
CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO DOLARES CON VEINTE CENTAVOS DE
DOLAR ($475.20), en concepto de multa, cantidad que equivale al valor de tres salarios
minimos en virtud que desemperiaban sus cargos Ad-honorem de conformidad al ya
citado articulo 107 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica. EI computo de las
multas anteriores se establecié atendiendo el numero y la gravedad de las infracciones
cometidas, en vista que la FEDEFUT realizé operaciones que generaron incumplimientos
legales las cuales han afectado el patrimonio de la entidad. Vi) Cancelar los valores
totales de las multas impuestas que se establecen en la presente sentencia, en la
Tesoreria de la Unidad Financiera de la Federacién Salvadorefia de Futbol, en un plazo
que no exceda de treinta dias hébiles, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
de la presente Sentencia, de conformidad al Inciso Final del ya citado articulo 107 de fa
Ley de la Corte de Cuentas. VIll) Declarar Responsabilidad Patrimonial contra el sefior
William Manfredo Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como
William Manfredo Herrera, Tesorero; por la deficiencia establecida en los literales a), b,
y ¢) del reparo nimero uno. En consecuencia condénase al expresado sefior a pagar la
cantidad de OCHOCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL CIENTO CUARENTA Y NUEVE
COLONES CON TREINTA Y TRES CENTAVOS DE COLON (¢864,149.33) equivalentes
a NOVENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE DOLARES CON
NOVENTA Y DOS CENTAVOS DE DOLAR ($98,759.92), que deberan ingresar a la
Tesoreria de la Federacion Salvadorefia de Futbol con aplicacion al Fondo General del
Estado. IX) Declarar Responsabilidad Patrimonial contra los sefiores: William Manfredo
Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como William Maniredo
Herrera, Tesorero; y Licenciada Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en el
presente Juicio de Cuentas como Sandra E. Mejia de Pérez, Contadore; por la
deficiencia establecida en el reparo numero dos. En consecuencia condenase a los
expresados sefiores a pagar la cantidad de UN MILLON TRESCIENTOS VEINTICUATRO
MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS COLONES CON VEINTISIETE CENTAVOS DE
COLON (¢1,324,336.27) equivalentes a CIENTO CINCUENTA Y UN MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA Y DOS DOLARES CON SETENTA Y DOS CENTAVOS DE DOLAR
($151,352.72), que deberén ingresar a la Tesoreria de la Federacion Salvadorefia de
Futbol con aplicacién al Fondo General del Estado. X) Declarar Responsabilidad
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Patrimonial contra la Licenciada Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en'el
presente Juicio de Cuentas como Sandra E. Mejia de Pérez, Contadora; por la‘,
deficiencia establecida en el literal a) del reparo numero tres. En consecuencia
condenase a la expresada Licenciada a pagar la cantidad de OCHOCIENTOS DIECISEIS
MIL SETECIENTOS TREINTA Y SEIS COLONES CON CUARENTA Y DOS CENTAVOS
DE COLON (¢816,736.42) equivalentes a NOVENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS
CUARENTA Y UN DOLARES CON TREINTA Y UN CENTAVOS DE DOLAR
($93,341.31), que deberan ingresar a la Tesoreria de la Federacién Salvadorefia de
Futbol con aplicacion al Fondo General del Estado. Xl) Declarar Responsabilidad
Patrimonial contra los sefiores: William Manfredo Herrera Orellana mencionado en el
presente Juicio de Cuentas como William Manfredo Herrera, Tesorero; y Licenciado
Victor Manuel Mejia Urbano, Gerente General a partir del dos de enero del afio dos mil;
por la deficiencia establecida en el literal ¢) del reparo nimero tres. En consecuencia
condénase a los expresados sefiores a pagar la cantidad de DIEZ MIL COLONES
EXACTOS (¢10,000.00) equivalentes a UN MIL CIENTO CUARENTA Y DOS DOLARES
CON OCHENTA Y SEIS CENTAVOS DE DOLAR ($1,142.86), que deberan ingresar a la
Tesoreria de la Federacién Salvadorefia de Futbol con aplicacién al Fondo General del /
Estado. Xll) Declarar Responsabilidad Patrimonial contra los sefiores: William Manfred jj <
Herrera Orellana mencionado en el presente Juicio de Cuentas como William Manfredo
Herrera, Tesorero; y la Licenciada Sandra Elizabeth Mejia de Pérez mencionada en g{
presente Juicio de Cuentas como Sandra E. Mejia de Pérez, Contadora; por las
deficiencias establecidas en los literales d) y e) del reparo nimero tres. Fn
consecuencia condenase a los expresados sefiores a pagar la cantidad de UN MILLON |
DOSCIENTOS SETENTA Y UN MIL OCHENTA Y CUATRO COLONES CON CUARENTA ’
Y CUATRO CENTAVOS DE COLON (¢1,271,084.44) equivalentes a CIENTO
CUARENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS DOLARES CON SETENTA

Y NUEVE CENTAVOS DE DOLAR ($145,266.79), que deberan ingresar a la Tesoreria de

la Federacion Salvadorefia de Fatbol con aplicacién al Fondo General del Estado. X

Quedan pendientes las aprobaciones de dichas actuaciones, en tanto no se verifique el
cumplimiento de la presente condena. NOTIFIQUESE.(...)"”
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Estando en desacuerdo con dicho fallo los sefiores WILLIAM MANFREDO
HERRERA ORELLANA, mencionado en el presente Juicio de Cuentas como
WILLIAM MANFREDO HERRERA, Licenciada SANDRA ELIZABETH MEJIA DE
PEREZ, mencionada en el presente Juicio de Cuentas como SANDRA E. MEJIA
DE PEREZ, JUAN SIFRIDO TORRES POLANCO, mencionado en el presente
Juicio de Cuentas como JUAN TORRES POLANCO; ademas, el Licenciado
JUAN DE LA PAZ CHAVEZ, en calidad de Apoderado General Judicial del
Licenciado VICTOR MANUEL MEJIA URBANO; y Licenciado MANUEL
FRANCISCO PEREZ RIVAS, en calidad de Agente Auxiliar del sefior Fiscal
General de la Republica, interpusieron recurso de Apelacion, solicitud que les fue

admitida a folios 3017 vuelto a 3018 frente de la décima quinta pieza principal y

tramitada en legal forma.

PEREZ RIVAS, sustituido por la Licenciada MAGNA BERENICE DOMINGUEZ-
CUELLAR, ambos en calidad de Agentes Auxiliares del sefior Fiscal General de la
Republica y los sefiores WILLIAM MANFREDO HERRERA ORELLANA,
mencionado en el presente Juicio de Cuentas como WILLIAM MANFREDO
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HERRERA, JUAN SIFRIDO TORRES POLANCO, mencionado en el presente
Juicio de Cuentas como JUAN TORRES POLANCO, Licenciado JUAN DE LA
PAZ CHAVEZ, en calidad de Apoderado General Judicial del Licenciado VICTOR
MANUEL MEJIA URBANO, Licenciada SANDRA ELIZABETH MEJIA DE
PEREZ, mencionada en el presente Juicio de Cuentas como SANDRA E. MEJIA
DE PEREZ y Licenciado JORGE ALBERTO CARCAMO QUINTANA.

VISTOS LOS AUTOS; Y,
CONSIDERANDO:

I) Por resolucion de folios 11 frente y vuelto, previo a tener por parte en este
incidente de Apelacion a los recurrentes, esta Camara advirtié que de la simple
lectura del fallo, la estimacion y la valoracion de la prueba, se constaté que existié
una diferencia entre la cantidad a que quedé reducido el Reparo numero Tres, en
el literal d) después del peritaje realizado en Primera Instancia y el fallo emitido por
la Camara Quinta de Primera Instancia, la cual asciende a UN MILLON NUEVE
MIL DOSCIENTOS DIECINUEVE COLONES CON VEINTE CENTAVOS
(¢1,009,219.20) equivalente a CIENTO QUINCE MIL TRESCIENTOS TREINTA Y
NUEVE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON TREINTA Y
CUATRO CENTAVOS ($115,339.34), diferencia que corresponde a dicho Reparo,
en concepto de documentacién de soporte que no reunia requisitos legales, que
ampararan las partidas contables de los afios mil novecientos noventa y ocho al
dos mil, circunstancia que se considerd contraviene el articulo 69 de la Ley de esta
Corte; en virtud de ello, conforme a lo dispuesto en los articulos 2, 18 y 196 de la
Constitucién de la Republica, asimismo los articulos 57 al 61 y 69 de la Ley de
esta Corte, este Maximo Tribunal, Resolvié que la Camara Quinta de Primera
Instancia, informara las razones facticas y juridicas por las cuales omitid
pronunciarse sobre la cantidad antes mencionada, por lo que se devolvié el
expediente V-JC-23-2004 para los efectos pertinentes.

Il) De lo anterior, es necesario aclarar que la referida Camara por medio de Oficio
REF: CAM-V-873-2006, agregado a folios 19 frente, de este Incidente, emitié su
informe dando respuesta a lo ordenado por este Tribunal Ad Quem; en ese
contexto, por resolucion de folios 21 vuelto a 22 frente, esta Camara notando que
de la simple lectura del informe en referencia, la Camara Inferior en Grado, admitié
de manera expresa haber cometido un error al no pronunciarse ni absolviendo ni

condenando la cantidad ya mencionada; lo anterior constituye grave falla procesal,
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por lo que con base en lo dispuesto en los articulos 17\"'“\"‘y‘-‘-69-.de la Ley de esta" 5
Corte, articulo 4 literales €) y h) de la Ley de Etica Gubernamental y articulo 31 >
literal d) del Reglamento Interno del Personal de esta Institucion, se Resolvié

suspender por treinta dias sin goce de sueldo contados a partir del dia siguiente

habil a la notificacion de la resolucion de folios 22 frente., a los licenciados JORGE

ALBERTO RAMIREZ FIGUEROA y ROBERTO ANTONIO LOPEZ ARANIVA,

Jueces de Cuentas de la Camara Quinta de Primera Instancia para que en lo

sucesivo cumplieran con mayor diligencia las funciones jurisdiccionales.

b

[l) A folios 26 vuelto a 27 frente del Incidente se tuvo por parte en calidad dé
apelantes a los sefiores: WILLIAM MANFREDO HERRERA 0RELLANi~\,E%“\*:?,_33.;;9T /o
mencionado en el presente Juicio de Cuentas como WILLIAM MANFREDO - ‘
HERRERA, JUAN SIFRIDO TORRES POLANCO, mencionado en el presente }
Juicio de Cuentas como JUAN TORRES POLANCO, Licenciado JUAN DE LA
PAZ CHAVEZ, en calidad de Apoderado General Judicial del Licenciado VICTOR
MANUEL MEJIA URBANO, Licenciada SANDRA ELIZABETH MEJIA DE
PEREZ, mencionada en el presente Juicio de Cuentas como SANDRA E. MEJIA
DE PEREZ vy al Licenciado MANUEL FRANCISCO PEREZ RIVAS, en su calidad

de Agente Auxiliar del sefor Fiscal General de la Republica; y en calidad de

i
e
4

apelados al Representante Fiscal, asi como al Licenciado JORGE ALBERTO
CARCAMO QUINTANA. Ademas, se les corri6 traslado a los apelantes para que
expresaran agravios, siendo evacuados Unicamente por los sefiores: Licenciada
SANDRA ELIZABETH MEJIA DE PEREZ, mencionada en el presente Juicio de
Cuentas como SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, WILLIAM MANFREDO
HERRERA ORELLANA, mencionado en el presente Juicio de Cuentas como
WILLIAM MANFREDO HERRERA y JUAN SIFRIDO TORRES POLANCO,
mencionado en el presente Juicio de Cuentas como JUAN TORRES POLANCO,

quienes respectivamente manifestaron:

La Licenciada SANDRA ELIZABETH MEJIA DE PEREZ, mencionada en el
presente Juicio de Cuentas como SANDRA E. MEJIA DE PEREZ, al expres%“\

. : ‘i\‘\‘}:}\AGI ; _\
agravios a fs. 35 frente y vuelto, expuso: {!i;{{{ i ;4’2%@\
(S8 aNe b))
18‘%% St Ofrl df"’
““?. a ‘.r'f
“(..)1) En relacion al REPARO NUMERO DOS, el cual se basa en las liquidaciones d fifAng‘;//

ingresos percibidos por la tesoreria y no fue remesado y registrado contablemente, sin
existir comprobacion y justificacion de dichos fondos. En el Art.55 de la Ley de la Corte de
Cuentas “La responsabilidad patrimonial se determinara en forma privativa por la Corte,
por el perjuicio econémico demostrado en la disminucién del patrimonio, sufrido por la
entidad u organismo respectivo, debido a la accién u omisién culposa de sus servidores o
de terceros” En ningin momento a existido una disminucién del patrimonio de Ia
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federacion, por las siguientes razones: * Los gastos de los eventos pagados en efectivo
se dio en base al Instructivo de para los eventos de futbol suscrito por la federacion
Salvadorefia de Futbol, Clubes de Liga Mayor “A”, Colector General y Delegado de la
Corte de Cuentas de la Republica, en el Art. 14 “Todos los gastos propios de los partidos,
previamente establecidos por la Federacién, seréan cancelados en efectivo mediante la
presentacion de planillas, recibos y facturas debidamente legalizados, siendo registrados
en las liquidaciones correspondientes” * En lo que respecta a los abonos cancelados af
Lic. Juan Torres, por los préstamos proporcionados a esta federacion para poder sufragar
gastos propios de la administracién y selecciones nacionales ya que la federacion no
contaba con los fondos suficiente para hacerle frente a todos los compromisos, existiendo
acuerdos de Junta Directiva en donde autorizan dichos pagos como abono a la duda;
ademéas se cuenta con un detalle de los prestamos recibidos por parte del Licenciado
Juan Torres y los abonos realizados. * En cuanto a los pagos en efectivo realizados por la
Delegacion de la Seleccién Mayor que viajo a Grecia y New York , se debid a que dicha
delegacién no se le entrego anticipos para su viaje, ya que la Federacion no contaba con
los fondos necesarios para hacerle frente a este compromiso, por lo que del pago que
recibieron en Grecia y New York como participacion en dichos eventos cancelaron todos
los gastos ocasionados en dicha gira y gastos administrativos. 2) En relacién al REPARO
NUMERO TRES literal a) d) y e), al igual que el reparo anterior, en ningin momento ha
existido una disminucion al patrimonio de la institucién, ya que cada uno de los cheques
emitidos estan debidamente respaldados con la documentacién correspondiente y
ademas con el acuerdo de Junta Directiva, en donde autorizaba dicha erogacion. Por lo
anteriormente expuesto pido: Se me admita el presente escrito y se me exonere de toda
responsabilidad patrimonial ya que en ningin momento he cometido perjuicio econémico
demostrado en la disminucion del patrimonio de la Federacion, tal como consta en los
documentos que corren agregados al expediente .(...)"”

El sefior WILLIAM MANFREDO HERRERA ORELLANA, mencionado en el
presente proceso como WILLIAM MANFREDO HERRERA, al expresar agravios

de folios 37 a folios 39 todos frente, expuso:

“7(...)JQue por este medio vengo a sefialar ante la Honorable Camara de Segunda
Instancia, las explicaciones y pruebas de descargo que se presentaron en tres escritos,
dos de ellos presentado por mi persona y otro presentado por el Dr. Jorge Alberto
Carcomo Quintana, ex Sindico de La Junta Directiva de la Fedefut, con el objefo de
desvirtuar los reparos, presentado explicaciones, pruebas de descargo, constancias y
correcciones para desvanecer la responsabilidad consignada y ser absueltos aprobando
la gestion realizada, deducidos basandose en el “Informe de Examen Especial realizado a
la ejecucion presupuestaria de la Federacion Salvadorefia de Futbol, correspondiente al
periodo comprendido def uno de agosto de mil novecientos noventa y ocho al treinta y uno
de agosto del dos mil “practicado por fa Direccion de Auditoria Sector Social y Medio
Ambiente de la Corte de Cuentas de la Reptiblica, contenido en el expedientes CAM-V-IA-
027/2004, y el dictamen del perito contable Licenciado en Contaduria Publica, José Luis
Escobar, nombrado Oficialmente para la verificacion de la documentacion presentada por
el tesorero como descargo de los reparos patrimoniales, asi: Reparo Numero uno: Fue
totalmente, explicado, esclarecido y soportado, segun escrito y documentacion
presentada del 20-10/04 a folios del 127 a 2586, presentado por William Manfredo
Herrera Orellana, recibido en la Corte de Cuentas de la Republica, Camara Quinta de
primera Instancia, con fecha veintiocho de octubre del dos mil cuatro. Reparo Numero
dos: Fue totalmente, esclarecido y justificado con la documentacion presentada, segun
escrito del 20-10/04 a folios del 127 a 2586, presentado por William Manfredo Herrera
Orellana, recibido en la Corte de Cuentas de la Republica, Camara Quinta de primera
Instancia, con fecha veintiocho de octubre del dos mil cualtro. Reparo Namero tres: Fue
totalmente, desvanecido, aportando pruebas, acuerdos y copias certificadas de fos
gastos, segtn escrito del 20-12/04, presentado por William Manfredo Herrera Orellana,
recibido en la Corte de Cuentas de la Republica, Camara Quinta de primera Instancia, con
la misma fecha del escrito. Reparo Numero cuatro: Fue totalmente, desvanecido,
aportando, segin escrito del 20-12/04, presentado por William Manfredo Herrera
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Orellana, recibido en la Corte de Cuentas de la Republica, Camara Quinta de primera = ;
Instancia, con la misma fecha del escrito. Reparo Ndmero cinco: Fue totalmente, - . o7
explicado, esclarecido y soportado, segtin escrito del 20-12/04, presentado por William
Manfredo Herrera Orellana, recibido en la Corte de Cuentas de la Republica, Camara

Quinta de primera Instancia, con la misma fecha del escrito. Reparo Niumero seis: Fue
fotalmente, subsanado, presentado la informacién requerida, segun escrito del 20-12/04,
presentado por William Manfredo Herrera Orellana, recibido en la Corte de Cuentas de

la Republica, Cémara Quinta de primera Instancia, con la misma fecha del escrito. Reparo 7\
Ndmero siete: Fue totalmente, desvanecido, segun escrito del 20-10/2004, presentado por
William Manfredo Herrera Orellana, recibido en la Corte de Cuentas de la Repubilica, y’i’:;l i
Camara Quinta de primera Instancia, con fecha veintiocho de octubre del dos mil cuatro. 7 ga“*gr 1557
La Documentacion en cuestion fue revisada y evaluada, por un perito Independientejj?;fg o Al
nombrado para dar fe a la documentacion presentada en cada uno de los casos, sfendf,fgl &
Licenciado en Contaduria Publica: José Luis Escobar, quien presento su informe coh"’“'ixx '
fecha 21 de Noviembre del 2005, agregada al expediente a folios 2695 al 2707, quien al\\-\.,_ :
dar su Opinién, niega la posibilidad de una Responsabilidad Patrimonial, a los reparos #s
1,2,3, y 4. Lo anterior, descarta la posibilidad de detrimento en el Patrimonio de la
Fedefut, debido a que los documentos de respaldo presentados, son originales y que en
ningtin momento se han declarado falsos o inexistentes, sino que dnicamente se han
presentado fuera de tiempo o se ha cometido errores de contabilizacién, lo cual es
razonable, en el sentido de que en aquellas gestiones hasta el afio 2000, en que
participamos, el ente federativo, una Entidad de Utilidad Publica, a pesar de estar incluida
como parte del Ministerio de Educacién, nunca estuvo contemplada con presupuesto,
debiendo de obtener sus fondos, de los tnicos recursos, que ha tenido, que han sido los
futbolistas, a través de los cuales, se ha logrado llegar a incrementar su Patrimonio; pero
para ello por que no decirlo, la Junta directiva de esta Federacion, se aprovecho de los
recursos Econdémicos de sus Presidentes, para financiar desde los sueldos y gastos
Administrativos, hasta las inversiones millonarias para financiar a las Selecciones
Nacionales para las clasificatorias a los eventos que posteriormente, daban frutos para
pagar lo invertido en Las Selecciones y Eventos con logros para La Fedefut y el Futbol
Nacional. Por lo anterior, es un agravio para Los Ex miembros de La Junta Directiva y
miembros de la Administracién de La Fedefut, de los periodos anteriores al afio 2000, que
por ese trabajo, Ad-Honorem, en el cual hasta invertimos parte de nuestros recursos
Econémicos, ser sefialados y difamados, y que aun cuando se presentaron las pruebas
pertinentes la Honorable Camara Quinta de primera Instancia, de La Corte de Cuentas de
la Republica, insiste en la Responsabilidad Patrimonial. Por tanto, a Vos solicito: Se
revoque la Resolucién de La Cémara Quinta de Primera Instancia y nos absuelva de
cualquier responsabilidad Patrimonial y Administrativa, dandonos los finiquitos completos
a todos y cada uno de los supuestos imputados en los reparos aludidos, relacionados con
la gestion en la Federacién Salvadorefia de Ftitbol del periodo 1998— 2000. .

El sefior JUAN SIFRIDO TORRES POLANCO, mencionado en el presente
proceso como JUAN TORRES POLANCO, al expresar agravios a folios 40 frente J—

del Incidente, expuso:

“(...)JQue en la resolucion pronunciada por la Honorable Cémara Quinta de Primer S
Instancia de la Corte de Cuentas de la Replblica, a las ocho horas veinte minutos del dia ™
dieciséis de enero de dos mil seis, se declara responsabilidad administrativa contra mi
persona y se me condena a pagar la cantidad de CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO
DOLARES CON VEINTE CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA en base al Art. 107 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Repdblica por haber
realizado supuestamente operaciones que generaron incumplimientos legales las cuales
han afectado el patrimonio de la entidad. Que desde que ingrese a colaborar con el
fortalecimiento institucional del deporte del futbol en nuestro querido pais y dirigir la
FEDEFUT con un compromiso de honradez, calidad y excelencia, principios y valores que
han regido toda mi vida y de mi familia, Y consciente de la necesidad de recursos
econoémicos de la entidad para el cumplimiento de los objetivos contribui aportando con
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fondos personales para el funcionamiento y operacion de la entidad, para cubrir sus
gastos, los cuales fueron reembolsados posteriormente al percibir fondos provenientes de
la realizacién de los juegos de futbol ya que previo a la realizacion de los eventos se
debieron realizar gastos que son comprobados con los documentos respectivos y que
corren agregados a este proceso. Que con mi actuacion como Presidente de la FEDEFUT
no se afecto el patrimonio de la entidad. Por lo que con el debido respeto PIDO: Se
agregue el presente escrito; Se me absuelva del pago de la multo a que he sido
condenado injustamente ya que nunca he afectado el patrimonio de le FEDEFUT.(...)"™

IV) Por resolucién de folios 40 vuelto a 41 frente, se tuvo por expresados los
agravios Unicamente de parte de los apelantes antes relacionados y se le corrid
traslado a la Representacion Fiscal para que contestara lo pertinente, por lo que la
Licenciada MAGNA BERENICE DOMINGUEZ CUELLAR, expuso:

“7...)Que los apelantes no han aportado en sus escritos mayor alegacion o prueba
alguna que desvanezca los hallazgos que se comprobaron y se describieron en la
Sentencia emitida por el tribunal inferior en grado, mas manifiesta uno de los apelantes en
cuanto al reparo numero Dos no hay ninguna responsabilidad patrimonial ya que no
habido ningun detrimento al patrimonio de la Federacion Salvadorefia de Futbol de
conformidad al articulo cincuenta y cinco de la Ley de la Corle de Cuentas ,ya que
manifiesta que los gastos de los eventos pagados en efectivo se dio en base al instructivo
de los eventos de futbol suscrito por la federacion Salvadorefia de Futbol, Clubes de liga
mayor A Colector General y Delegado de la Corte de Cuentas en el articulo catorce, asi
como ante los reparos nimero tres en los literales a) d) y e) en ningtn momento a existido
una disminucion al patrimonio de la institucion, ya que cada uno de los cheques emitidos
estan debidamente respaldados con la documentacion correspondiente; el sefior Torres
Polanco manifiesta que no hay un actuacién directa que afecte el patrimonio de la
FEDEFUT en la calidad de presidente; asi mismo el sefior Herrera Orellana dice que en
cada uno de los reparos fueron esclarecidos , explicados y soportados con la
documentacion que se ha presentado asi como la opinion de un perito siendo un
Licenciado en Contaduria publica Jose Luis Escobar, quien presento su informe con fecha
veintiuno de noviembre del afio dos mil cinco , en el cual segtn dicho informe se descarta
fa posibilidad de detrimento en el patrimonio de la FEDEFUT, debido a que los
documentos de respaldo presentados , son originales y que en ningun momento se han
declarado falsos o inexistentes , si no que Gnicamente se han presentado fuera de tiempo
o se han cometido errores de contabilizacion , lo cual es razonable , en ef sentido de que
aquellas gestiones hasta el afio dos mil, el ente federativo, una entidad de utilidad Publica
a pesar de estar incluida como parte del Ministerio de Educacion, nunca estuvo
contemplada en el presupuesto , debiendo de obtener sus fondos , de los tnicos recursos
qgue ha tenico, que han sido los futbolistas , a través de los cuales se ha logrado llegar a
incrementar su patrimonio y fa Junta directiva de la federacion se aprovecho de los
recursos economicos de sus presidentes , para financiamiento de sueldos. De lo cual esta
opinién fiscal respeto de lo manifestado por los apelantes en sus escritos no desvirttan lo
contemplado en la sentencia emitida por la Camara Quinta de primera instancia de fa
Corte de Cuentas, asi mismo existe un informe pericial en la que se ve que hubo una
mala administracion de la Federacion Salvadorefia de Futbol, ya que no pudieron
Jjustificarse ni documentarse algunos de los movimientos monetarios que ocurrieron dentro
del periodo que se audito, por lo que existe claramente un detrimento en el patrimonio de
dicha federacion por lo que debera de condenarse a pagar a cada persona responsable
por la falta de diligencia en el manejo de dicha Entidad. Por lo anteriormente expuesto OS
PIDQO: -Me admitais el presente escrito; -Me tengais por parte en sustitucion de la
Licenciado MANUEL FRANCISCO PEREZ RIVAS en la calidad de que comparezco; -Se
tenga por evacuada la audiencia concedida -Se continie con el tramite de Ley
correspondiente.(...)"”"

V) Luego de analizar el proceso instruido y valorar en forma objetiva lo expuesto

por las partes procesales, esta Camara de conformidad con los articulos 73 inciso
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primero de la Ley de la Corte de Cuentas y 1026 del Codlgo de Procedimientos :
Civiles, que en su orden expresan: “La sentencia que pronuncie la Camara de
Segunda Instancia confirmara, reformara, revocara, ampliara o anulara la de e
primera instancia. Se circunscribird a fos puntos apelados y aquéllos que debieron

haber sido decididos y no lo fueron en primera instancia, no obstante haber sido

propuestos y venfilados por las partes” “Las sentencias definitivas del tribunal se A

circunscribiran precisamente a los punfos apelados y a aquéllos que debieron , f “*“j{‘
'r.’{,u Gy

haber sido decididos y no lo fueron en primera instancia, sin embargo de habef’f/l??a

sido propuestos y ventilados por las partes®; se circunscribira al fallo de Iay»
Sentencia venida en grado en sus romanos VIII) IX) X), Xl), XIl), mediante los S
cuales declar6 Responsabilidad Patrimonial consignada en el Reparo Uno, \

Literales a), b) y c); Reparo Dos, Reparo Tres, literales a), c¢), d) y e).

Esta Camara considera que previo a resolver sobre la interposicion del presente
recurso de apelacién, es importante aclarar que este Tribunal, respecto a los
Romanos |) y Il) de esta sentencia, donde se advirtié que la Camara Quinta de
Primera Instancia, omitio la cantidad 'der UN MILLON NUEVE MIL DOSCIENTOS
DIECINUEVE COLONES CON VEINTE CENTAVOS (¢1,009,219.20), equivalente
a CIENTO QUINCE MIL TRESCIENTOS TREINTA Y NUEVE DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA TREINTA Y CUATRO CENTAVOS
($115,339.34), segln consta en resolucion de folios 10 a 11 ambos vuelto. Y que
posteriormente, luego de realizarse el proceso pertinente, se sanciond a los

juzgadores de la referida Camara, al haber aceptado su omision.

Cabe sefialar con relacion a lo anterior, que la Representacién Fiscal, no se
pronuncié al respecto; considerando pertinente mencionar lo que establece el
principio nec reformatio in peius que “implica que debe prohibirse que el tribunal
de alzada empeore la condicién o situacién de quien interpuso la apelacién; es
decir, que la sentencia no puede ser modificada en perjuicio del apelante - por
supuesto, siempre que no apele la ofra parte, y, en consecuencia, al satisfacer su
pretension se perjudique a la contraparte” Sentencia 197-98, Sala de lo

Constitucional. Por lo que se concluye que la cantidad omitida no puede ser objeto

que si bien los sefiores SANDRA ELIZABETH MEJIA DE PEREZ y JUAN
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TORRES POLANCO, presentaron escritos de expresion de agravios, a excepcion
de la Representaciéon Fiscal, -no obstante, habérsele tenido en calidad de
apelante- sobre dichas expresiones, es pertinente hacer énfasis en lo que
representa la expresién de agravios, en ese sentido, al citar lo que establece el
autor Victor de Santo, en su obra denominada Tratado de los Recursos
Ordinarios, Tomo 1 de la Segunda Edicion actualizada, Editorial Universidad
Buenos Aires Argentina, en la pagina 335, al referirse a la expresion de agravios,
sostiene: “... La expresion de agravios puede definirse como el acto procesal por el
cual el recurrente, fundando la apelacion, formula objeciones al resultado al que
arriba el pronunciamiento recurrido, en cuanto los hechos, la prueba o la
aplicacion del derecho, con la finalidad de obtener su revocacion o modificacion
parcial por el tribunal...” continla manifestando el célebre jurista en la pagina 336
“ .. La jurisprudencia ha sefialado, precisamente, que la expresion de agravios no
es una férmula carente de sentido, sino un analisis razonado de la sentencia,
punto por punto, y una demostracion de los molivos que se tienen para considerar
que ella es errénea. De ahi que discutir el criterio judicial sin fundamentar la
oposicion o sin dar bases juridicas a un distinto punto de vista, no es expresar

agravios...”.

En relacién a lo anterior, los recurrentes establecen diferentes argumentaciones,
que a juicio de esta Camara, estos no hacen un buen uso de su derecho de
recurrir, a través de la “expresion de agravios” tal como se ha expuesto de la
lectura del citado autor Victor de Santos, se advierte que los recurrentes, no
expresan, ni puntualizan cuéles son los fundamentos facticos y juridicos por los
cuales la Sentencia de merito agravia su esfera juridica, tal como se denota de la
lectura de las expresiones de agravios que constan en los folios 35 frente y vuelto,
37 a 39 solo frente, 40 frente, realizando, por consiguiente, exposiciones de
motivos que no constituyen situaciones concretas que pongan de manifiesto la
posible vulneracion a sus derechos, dejando a esta Camara superior en grado, sin
realizar un verdadero examen de la sentencia venida en grado, pues no se
comprueba cual fue el agraviado, sino por el contrario, se enfocan bajo el contexto
de qgue esta Camara vuelva a examinar el proceso de Primera Instancia, sin

puntualizar bajo qué o cual sera el contexto por el cual este Tribunal, debe de
pronunciarse.

En este sentido que el articulo 1027 del Cédigo de Procedimientos Civiles, sefala

en su parte primera lo siguiente: “Las sentencias definitivas del ftribunal se
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circunscribirén precisamente a los puntos apelados’. “En—-atencién a dichas™:

disposicion, consideramos advertirle a los recurrentes, que al no existir puntos
apelados, esta Camara, no puede dictar un fallo que se encuentra fuera de lo
expresado por los recurrentes, pues ello transformaria la naturaleza del recurso de
apelacion. En ese sentido, es pertinente hacerle saber a los recurrentes, que los

medios de impugnacién, y en particular los recursos, son instrumentos legales

A
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puestos a disposicidn de las partes para pretender la modificacion —por cuestiones

materiales o de fondo— o anulacién —por asuntos referidos al proceso

procedimiento— de una decisién judicial, atendiendo a la posibilidad del erro "

§

humano.

En atencion a lo anterior, el articulo 980 del Cédigo de Procedimientos Civiles,
prescribe lo siguiente: “Apelaciéon o alzada es un recurso ordinario que la ley
concede a todo litigante cuando crea haber recibido agravio por la sentencia del
Juez inferior, para reclamar de ella ante el tribunal superior’. En ese sentido, es
pertinente mencionar lo que significa la Congruencia procesal en los Incidentes de
apelacion, implica lo siguiente: “el tribunal que conoce del recurso resuelva
conforme y dentro de los limites de la pretension del recurrente, la cual se
configura plenamente con la interposicion del recurso por parte del apelante”
Sentencia 519-2005, Sala de lo Constitucional. Por tanto, al no existir una
verdadera expresion de agravios, éste Tribunal Ad Quem se encuentra impedido
de ir mas alla de lo establecido en el momento procesal en el que se configura su
objeto de conocimiento, pues la segunda instancia se abre sélo por la iniciativa del
sujeto de interponer el recurso y conforme a lo pedido. En consideracion a lo
anterior, esta Camara considera pertinente confirmar la sentencia venida en grado,

por estar a pegada a derecho.

Con relacién al escrito de expresion de agravios, presentado por el sefior
WILLIAM MANFREDO HERRERA ORELLANA, el cual corre agregado de folios
37 a 39, expuso que la documentacion presentada en Primera Instancia fue
revisada y evaluada, por un perito independiente, quien presentd su informe con

fecha veintiuno de Noviembre de dos mil cinco, agregada al expediente de folios

A DE 15

‘ 4
WAGIg
»

2695 al 2707, quien al dar su opinién, argumenta que este negd la posibilidad

una Responsabilidad Patrimonial, a los reparos uno, dos, tres y cuatro.

et

S s

Sin embargo, la Camara de Primera Instancia, concluyé que de los tres peritos=—
nombrados el Informe Pericial de la Licenciada LIDIA YANIRA MONTOYA
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FLORES, era concordante con el pronunciado por el Licenciado JOSE ROGELIO
FIGUEROA, en el sentido de que la documentacion presentada en esa Instancia
por los ahora apelantes, no desvirtuaba los hallazgos establecidos por el Auditor,

desestimando la opinién del Licenciado José Luis Escobar.

En ese sentido, esta Camara coincide con lo expuesto por la Camara de Primera
Instancia, ya que es importante aclarar que si bien existieron diferentes peritos; el
juzgador, se encuentra facultado para darle valor a los Informes, respecto al
desvanecimiento o no de los puntos cuestionados, en virtud de que la ley le otorga
dicha funcién; en consecuencia, se aclara que respecto a la actuacion de dicho
peritos, estos actian como auxiliares de justicia y contribuyen al esclarecimiento

de los hechos que requieren conocimientos técnicos especiales.

Por tanto, dependera del Juez, con sus maximas de experiencia y aplicando la
sana critica, cual de los Informes presentados en esa oportunidad, le genera mas
convencimiento, ya que lo que se busca es dictar un fallo conforme a derecho
corresponda. Esta Camara considera que el presente alegato expuesto por el
recurrente, ya fue valorado en Primera Instancia, generando como consecuencia,
gue este no sea suficiente para revocar la Responsabilidad Patrimonial atribuida

en su contra y por consiguiente, no constituya prueba en esta Instancia.

Finalmente, esta Camara considera bien aclarar que si bien el Juzgador A Quo, en
su fallo, dirige el pago de Responsabilidad Patrimonial a la Tesoreria de la
Federacion Salvadorefia de Futbol con aplicacion al Fondo General del Estado y la
Responsabilidad Administrativa a la Tesoreria de la Unidad Financiera de la
Federacién Salvadorefia de Futbol. Sin embargo, este Tribunal considera que ello
crea confusion, por consiguiente, es pertinente hacer la aclaracion que con base al
Articulo 108 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, la Responsabilidad
Administrativa atribuida a los reparados, esta debera ser ingresada al Fondo
General de la Nacién, y la Responsabilidad Patrimonial, a la Tesoreria de la

Federacion Salvadorefia de Futbol.

POR TANTO: Expuesto lo anterior, y de conformidad con el Art. 196 de la
Constitucion; 427, 428, del Coédigo de Procedimientos Civiles; 72 y 73 de la Ley
de la Corte de Cuentas y demas disposiciones legales antes relacionadas, a
nombre de la Republica de El Salvador, esta Camara FALLA: 1) Confirmase en

todas sus partes, la sentencia emitida por la Camara Quinta de Primera Instancia,
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a las ocho horas con veinte minutos del dia dieciséis de enero del afio dos mjl
seis; por estar apegado a derecho. 2) Declarase ejecutoriada la sentencia ante\é-
relacionada y expidase la Ejecutoria de Ley. 3) Vuelva la pieza principal a la
Camara de origen con certificacién de este fallo. HAGASE SABER.-
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PRONUNCIADA POR LOS S
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Secretario de Actuaciones

Exp. No. V-JC-23-2004
FEDEFUT
ARamirez.
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15 de diciembre de 2003

Sefores

Miembros de la Junta Directiva
Federacién Salvadoreiia de Futbol
Presente.

<

De conformidad al Art.195, de la Constitucién y al Art.5 numeral 16 de la Co

Cuentas, hemos realizado examen especial a la Ejecucién Presupuestaria de |
Federacion Salvadorefia de Ftbol, que en adelante le lamaremos la FEDERACIO
conforme a su Ley, por el periodo comprendido del 01 de agosto de 1998 al 31 de

agosto de 2000, de lo cual obtuvimos los resultados siguientes:

I ANTECEDENTES

La Federacion Salvadorefia de Futbol, es una institucion de utilidad publica, de
caracter auténomo y con personalidad juridica, con domicilio en la capital de la
Republica. Su Ley de creacion fue aprobada a través del Decreto Legislativo
No.472, del 15 de noviembre de mil novecientos sesenta y cinco, publicado en
el Diario Oficial del 3 de diciembre del mismo afio; y a iniciativa del Presidente
de la Republica, por medio de los Ministerios de Educacion y Justicia fue
reformada mediante Decreto Legislativo No.635, de fecha treinta de abril de mil
novecientos sesenta y ocho, dejando derogado el Decreto Legislativo N° 412.
En el texto de su Ley, la Federacién Salvadorefia de Fitbol, se denomina la
Federacion. La anterior Ley, quedé derogada a través de la nueva Ley de la -
Federacion, aprobada segtin Decreto Legislativo, N° 529, de fecha 30 de
agosto de 2001, publicada en el Diario Oficial N° 175, de fecha 18 de

septiembre de 2001.

o Obijetivos

a) La FEDERACION, tiene por objetivo fomentar, organizar, coordinar y
dirigir el deporte del fltbol y administrar los fondos provenientes de esta

actividad deportiva en el pais.

b) Mantener las relaciones necesarias con los organismos internacionales

del Futbol a que se afilie.

¢) Autorizar los eventos fuibolisticos que se presenten en el pais.
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2
e PLAN FINANCIERO PRESUPUESTARIO

El presupuesto de la FEDERACION, para los afios 1998, 1999 y 2000, fue
de ¢ 27,613,805.00, distribuido asi:

ANO 01 02 03 TOTAL
DIRECCION ACTIVIDAD | INSTALACIONES
ADMINISTRATIVA || FUTBOLISTICA
1998 « 1,305,000.00 < 3,794,250.00 « 800,000.00 < 5,899,250.00
1999 < 1,451,795.00 < 3,392,800.00 ¢ 723,160.00 & 5,567,755.00
2000 < 2,770,300.00 212,926,500.00 & 450,000.00 ¢16,146,800.00 § .
TOTAL....... & 5,527,095..00 < 20,113,,550.00 «1,873,160.00 & 27,613,803400.

OBJETIVOS DEL EXAMEN

e General:

Evaluar la Ejecucién Presupuestaria de la Federacién Salvadorefia de Futbol
(FEDERACION), por el periodo comprendido del 1 de agosto de 1998 al 31
de agosto de 2000, de acuerdo con Normas de Auditoria Gubernamental
adoptadas por la Corte de Cuentas de la Republica

e Especificos:

a) Determinar si la Ejecucion Presupuestaria de la FEDERACION, por el
periodo comprendido del 1 de agosto de 1998 al 31 de agosto de 2000, fue
ejecutada conforme a principios y normas de Contabilidad Gubernamental,
emitidas por el Ministerio de Hacienda.

b) Evaluary obtener suficiente entendimiento del control interno implementado
por la FEDERACION, en relacién con la ejecucién presupuestaria, para
identificar las condiciones reportables, incluyendo debilidades materiales

¢) Comprobar si la FEDERACION, Cumplié en todos los aspectos materiales,
con los términos establecidos en las leyes y regulaciones aplicables.

ALCANCE DEL EXAMEN
Nuestra auditoria comprendié del 1 de agosto de 1998 al 31 de agosto de

2000. Para lo cual aplicamos las pruebas que consideramos necesarias, las
cuales se resumen asi:

1. Revisamos las disposiciones legales aplicables a la FEDERACION.
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2. Obtuvimos conocimiento sobre el control interno, entrevistando a
funcionarios y empleados de la FEDERACION.

3. Obtuvimos los informes de ejecucién presupuestaria e Informes analiticos
de Ingresos y Egresos correspondientes al periodo auditado.

muestras sujetas de examen.

5. Verificamos los saldos de los registros contables contra los informe
ejecucion presupuestaria del periodo relacionado.

6. Aplicamos pruebas de control sobre el sistema de recaudacién de
ingresos de fondos de la Federacion.

7. Indagamos sobre el sistema de registro y control de los fondos obtenidos
en los eventos deportivos nacionales como internacionales, de la
Federacion.

8. Verificamos que los gastos ejecutados estuvieran de acuerdo con lo
presupuestado

9. Examinamos los pagos a proveedores. Planillas de Pago, y expedientes
de personal.

10. Verificamos el cumplimiento de aspectos legales y técnicos, de cada una
de las transacciones registradas contablemente.

RESULTADOS DE LOS PROCEDIMIENTOS UTILIZADOS

—_

MANEJO INDEBIDO DE FONDOS PROVENIENTES DE EVENTOS
DEPORTIVOS. -

4————_—__———-_“ '

CONDICION:

Determinamos que la FEDERACION, no ejercid un control efectivo de los
fondos recaudados en los eventos futbolisticos siguientes:

a. En los meses de noviembre a diciembre de 1998, por el monto de
¢451,891.00 no fueron ingresados a la tesoreria institucional y no se
realizé el correspondiente registro contable.
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No. FECHA INGRESOS PAGOS INGRESOS LIQUIDOS INGRESS % 3
LIQUIDAC TOTALES REALIZADOS EN ENTREGADOS AL TOTALES NO

PERCIBIDOS EVENTO PRESIDENTE DE COLIGES |  REMESADQS®,,

¢ ¢ ¢ ¢ NS

4 202 27-118 69,109.00 455595 64,553.05 69,109.00
203 28-11-98 1,600.00 625.00 975.00 ! 1,600.00

204 28-11-08 12,785.00 4,051.00 8,734.00 12,785.00| |
205 25-11-98 *4,032.00 3,305.00 727.00 4,032.00
206 29-11-98 59,985.00 5417.40 54,567.60 59,985.00
207 30-11-98 171,040.00 17,470.00 153,570.00 171,040.00
208 01-11-08 3,845.00 3,455.00 ~390.00 3,845.00
209 02-12-08 129,595.00 7,475.25 122,119.75 129,595.00)
ﬂ"—_""—a
TOTAL.. 451,991.00 46,354.60 (40563640 451,991,00

b. En los meses de febrero y mayo de 1999, se recaudé el monto de
¢1,843,190.00, de los que, Unicamente ingreso a la tesoreria la suma de
¢1,208,877.99, quedando una diferencia de ¢634,312.00 utilizados por el
colector para sufragar gastos en los eventos.

R i U o AT
NUMERQ DE 1 FECHA INGRESO BRUTO | PAGOS REALIZADOS EN INGRESO LIQUIDO
,;2/ LIQUIDACION ; T ! EVENTOS « REMESADO &

L 21 I osteom ] 178,695.00 | 45,359.55 || 133,335.45 |

2 100299 197,500.00 118,779.70 78,720.30

9,265,00 9,265.00

: o) 12-02-99 236,540.00 | 84,088.00 118,317.00

: i 32,835.00

17,165.00 | 17,165.00 ;
l 7] I 14-02-99 331,33000 §| 120,561.48 f' 210,768.52 |
429,575.00 e 1 429,575.00 ;
[ %8 100500 1] 359,075.00 1] 121,413.28 || 237,661.72 |
; 122 05-09-99 83,945.00 21,304.60 | i
53,167.90 |
_ 944250 | i
b 1 ) 1
E I TOTALES. ..o }I 1,843,190.00 !I \ ss4,s12.ﬂ[ 1,208,877.99 “ !

I

c. En los meses de enero a julio de 2000, se recauddé el monto de
¢7,494,015.00, de lo que no ingres6 a tesoreria el valor de ¢513,869.95.
que al igual que los anteriores se utilizaron para cancelar gastos del
evento.
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NUMERO DE FECHA DE INGRESO PAGOS REALIZADOS EN INGRESO

LIQUIDACION ||  LIQUIDACION BRUTO o EVENTOS o REMESADO &
17 01-01-2000 169,850.00 30,187.38 139,662.62
a7 29-02-2000 189.525.00 21,928.24 167,596.76
38 05-03-2000 564,070.00 47,638.94 516,431.06
52 26-03-2000 138,265.00 20,523 82 117,741.18
73 07-05-2000 2,655,750.00 73,068.29 2,482.691.71
9% 16-07-2000 3,047,985.00 261,097.13 2,786,887.87
97 26-07-2000 828,570.00 59,436.15 769,133.85

TOTAL..errsrre 7,494,015.00 ( 51386995 s,ssggv & @

Del mecanismo de pagos realizados por los colectores, no encon rarg
evidencia sobre la aprobacion y autorizacién de los funcionarios compe Q:)e
de la FEDERACION, ni de su legalizacién para su registro contable

entidad.

¥

CRITERIO:

El Art. 23, del Reglamento Orgénico de la Federacién Salvadorefia de Futbol,
dice: "Las atribuciones del Tesorero, literal a) custodiar, recibir, controlar y
vigilar los fondos de la Federacion y literal d) procurar la percepcion de los
ingresos  ordinariosy extraordinarios”.

El Art. 174, del Reglamento de la Ley de Administracién Financiera del
Estado, establece: "Las unidades contables tendrdn entre sus funciones,
literal ¢) Registrar diaria y cronolégicamente, todas las transacciones que
modifiquen la composicién de los recursos y obligaciones de la institucién o
fondo”. Asimismo el Art. 184 del reglamento citado dice: "El contador de la
institucion tendrd la responsabilidad de registrar todas las transacciones que
representen variaciones en la composicién de los recursos y obligaciones”.

Asimismo, la Norma Técnica de Control Interno N° 130-04 INGRESOS PARA
DEPOSITOS, establece: "Todos los ingresos en efectivo o valores que
perciba las entidades publicas serdn debidamente revisados, registrados y
depositados intactos dentro de las 24 horas hébiles siguientes a su
percepcion. En todos los casos se otorgara el correspondiente recibo. Por
ningln concepto el dinero proveniente de los ingresos se empleara para
cambiar cheques personales, efectuar desembolsos de la institucion o
cualesquiera otros.
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CAUSA:

De acuerdo a los comentarios de la administracién, los fondos recaudados y

no ingresados a tesoreria se did por efecto de una disposicion interna, y en
cuanto a la comprobacién de los gastos, se dié porque no fueron presentados
en su oportunidad.

EFECTO:

La FEDERACION no tuvo control efectivo de los ingresos y de los gastos
efectuados por evento, afectando los resultados de las opera1
administrativas y financieras de la entidad. (2655

RECOMENDACION N° 1
La Junta Directiva de la FEDERACION, debe requerir las liquidacior

COLIGES, por los fondos entregados por el monto de ¢405,636.40; vy, a<es"

Junta Directiva que actto en el periodo auditado, para que presenten las

justificaciones y evidencias respectivas por el monto de(#46,354.60, para el
periodo 1998; de 634,312,071 para el periodo 1999, y de(z513,869.9 para
el periodo 2000.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

La Administracién manifesté: “Que se giraron las instrucciones al Jefe de la
Unidad Financiera Institucional para que en lo sucesivo los fondos se
remesen en forma integra; ademas, en lo que respecta a las justificaciones y
evidencias de los gastos que se efectuaron en los eventos la administracidn
manifiesto que la base legal esta contenida en el Art.14 del instructivo del
Colector, emitido por la Federacién, con fecha 15 de mayo de 1980, suscrito
por el Colector, y Delegado de la Corte. Y anexamos documentacién
originales correspondientes a los gastos de los eventos para su respectiva
verificacion”.

COMENTARIOS DEL AUDITOR

Nos hicimos presentes a las oficinas de la FEDERACI()N, para examinar la
documentacién presentada, observando que ésta, es la misma que se
examind durante la ejecucién de la auditoria, por lo tanto, se mantiene la
observacion. En lo que se refiere a las liquidaciones de COLIGES, se
verificaron los recibos y facturas que presentaron, de los cuales se aceptan
los gastos por valor de ¢405,636.40. Por otra parte el instructivo a que hace
alusion la administracién, ya fue derogado con la nueva Ley de la Corte de
Cuentas.
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GRADO DE CUMPLIMIENTO

La recomendacién queda como no cumplida; respecio a la comprobacién de
los gastos realizados por el monto de ¢46,354.60, para el periodo 1998; de
#634,312,01, para el periodo 1999, y de ¢ 513,869.95, para el periodo 2000,
ya que no se presentd ninguna evidencia de parte de los funcionarios y
empleados que actuaron en dichos periodos.

FONDOS CONTABILIZADOS Y NO REMESADOS A LA C

TESORERIA. / ) g i A
. —47’/ @’m“: “a .":’ E:,'-'“\l r{ﬁr L] ‘{i“.::,f::bu‘”ﬁ o i
CONDICION: . 7 F -

Con base a las liquidaciones de ingresos percibidos por la Tesoreria en &t B §
1999, por el monto de «83,883,279.37 determinamos, que la Contadora
efectud el registro contable en la cuenta de efectivo en Tesoreria, por la
suma de ¢736,644.78 y en la cuenta de Bancos por la suma de
«1,080,400.00 sin contar con las notas de remesa que evidencien que éstos
fondos fueron efectivamente remesados a las cuentas bancarias de la
FEDERACION, comprobédndose posteriormente, que ni en los Estados
Bancarios, ni en notas de remesa a bancos se reflejan los ingresos
contabilizados, siendo estos los siguientes:

No. DE FECHA TOTAL DE REGISTRADOS INGRESOS
PARTIDA INGRESOS CUENTA EFECTIVO CUENTA BANCO NO REMESADO
Ne. 21101 No. 21109
fra a @ e
0171 28-02-99 191,245.02 8,125.00 -0-- 8,125.00
0395 30-04-99 - 284,400.00 -0- 294,400.00 294,400.00
0521 30-05-99 546,234.43 50,895.00 _ 0 50.895.00
0535 30-05-99 ~/ 350,000.00 -0- 350,000.00 350,000.00
0537 30-05-99 / 436,000.00 =0 436,000.00 436,000.00
0857 30-09-89 - 223,283.10 36,500.00 |} -0- 36,500.00
1064 30-1099 ° 201,346.63 57,335.00 -0-- 57,335.00
1076 30-1099 ° 20,279.78 20,279.78 ~0- 20,279.78
1218 30-1099 , 410,312.29 71,140.00 -0- 71,140.00
0855 30-11-89 148,240.00 148,240.00 =0-- 148,240.00
1241 30-11-89 338,910,00 338,910,00 -0- 338.910.00
1389 28-12-69 633,028.12 5,220.00 ~0-- 5,220.00
TOTALES.cuuuucsssssssersesnenrs 3,883,279.37 736,644.78 1,080,400.00 : 1,817,044%%
P2 v
4
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CRITERIO:

El Art. 185, del Reglamento de Ia Ley de Administracién Financiera del Estado
establece: "El contador verificara que toda transaccién que deba registrarse en
el sistema contable, cumpla con los requisitos exigibles en el orden legal y
técnico, presentando por escrito al responsable de la decisién toda situacidn
contraria al ordenamiento establecido. En caso contrario, sera solidariamente
responsable por las operaciones contabilizadas”.

La  Norma Técnica de Control Interno N° 130-04 INGRESOS PARA
DEPOSITOS dice: "todos los ingresos en efectivo o valores que perciban las
entidades publicas, seran debidamente revisados, registrados y depositados
intactos dentro de las 24 horas habiles a Su percepcion. Por ningln concepto el
dinero proveniente de los ingresos, se empleara para cambiar chequg
personales, efectuar desembolsos de la Institucién 0 cualquiera otros",

CAUSA:

Al respecto, la Contadora, refiere que la condicién se causa, porquerigs ox
P

: i . " =
Ingresos se utilizaron para pago de planillas de personal que labord en lo
eventos, y por no disponer de la informacién en el momento, efectud el registrd
en las cuentas ya mencionadas.

EFECTO:

Como efecto se tiene que los estados financieros reflejan disponibilidades no
reales por el monto de 1,81 7,044.27.

RECOMENDACION N° 2

Los Miembros de la Junta Directiva de Ia FEDERACION, deben girar
instrucciones a la Contadora, para que justifique y evidencie el registro de las
operaciones contables por la cantidad de @736,644.78, caso contrario debera
realizar el ajuste contable correspondiente a fin de reflejar en los estados
financieros, cifras reales. Asimismo, debe hacer gestiones de recuperacion
con la Ex Junta Directiva, de los fondos que no fueron remesado al banco, por
el total de « 1,817,044.78.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

La Administracion presenté la documentacién de respaldo de los valores
observados, pagados en efectivo por la suma de ¢736,644.78, que en su
mayoria son pianillas de pago a las personas que trabajaron en cada evento
deportivo segln el Art.14, del Instructivo del Colector. Asimismo, remite
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originales de remesas, recibos y gastos firmados y sellados por los bancos y
otorgantes por ¢1,080,400.00. Ademds se giré instrucciones al Jefe de la
Unidad Financiera Institucional a fin de subsanar las deficiencias encontradas
de lo cual anexan fotocopia.

COMENTARIOS DEL AUDITOR

Nos hicimos presentes a las oficinas de la FEDERACION, para examinar la
documentacién original que presenté la administracién, observando que los
ingresos registrados contablemente como efectivo por ¢736,644.78, son
documentos de gastos como: facturas, recibos y planillas de pago, que fueron

examinadas en la auditoria; pero, la Contadora, no acl orque-de-las
registros contables. | , .

GRADO DE CUMPLIMIENTO.

La recomendacién queda como no cumplida, en lo que se refierexee /s
comprobacion y justificacion de los fondos no fueron remesado v registrados
contablemente por el monto de ¢4:817,044.27. L]

3. COSTOS CUESTIONABLES POR IRREGULARIDADES EN LOS GASTOS
DE LA FEDERACION

CONDICION:

Del examen realizado a los gastos del periodo, identificamos las irregularidades
siguientes:

a) Comprobantes de gastos con fecha de ejercicios anteriores.

Se registraron las partidas contables Nos.006, 042, 044, 049 y 972, con
fechas 3y 6 de enero, vy 8 de mayo de 2000, por la suma de ¢ 083,708.84,
respaldadas con facturas y recibos de los afios 1998 y 1999, sin ninguna
justificacion. Por otra parte la partida contable N° 76, de fecha 4 de febrero de
1999, por un monto de ¢21,868.60, esta respaldada con facturas del afio
1998, con recibos que no poseen el nimero de cédula de identidad de la
persona que recibe el bien o servicig, asi también, ticket de supermercados y |
otros comprobantes que no estan, a hombre de la entidad. loo 5577 44

b) Erogaciones efectuadas con Tarjeta de Crédito

Se observé que en la Liquidacién N° 96, de fecha 16 de julio de 2000, se
aplico el pago con tarjeta de crédito propiedad del Ex Presidente de la
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FEDERACION, en concepto de servicio de hotel en la Ciudad de Guatemala,
por valor de ¢71,850.66. El documento que respalda dicho pago, es un ticket
de tarjeta de crédito en el cual no especifica fecha, y una factura del Hotel
HYATT que no especifica el evento para el que fue utilizado, ni quienes fueron
los beneficiarios, ni acuerdo de autorizacion de la Junta Directiva.

c) Anticipo de Fondos pendiente de liquidacion.

En la liquidacién N° 96, de fecha 16 de julio de 2000, existe un anticipo en
efectivo, por valor de #10,000.00, otorgado al Ex Gerente de la Federacion,
para cubrir gastos de alimentacién proporcionados a personal de la Policia
Nacional Civil, por servicios prestados durante el evento realizado por |
Seleccién Nacional Vrs. Honduras, del cual no se encontré evidencia d&
liquidacién y comprobacion del gasto.

y técnica, como son: Recibos elaborados en papel simple que no incluyen
como minimo, nimero de cédula, NIT de la persona que recibié el dinero,
sello del club que representan; facturas sin el sello de cancelado, el voucher
carece de las firmas de los responsables de su elaboracién, autorizacion y
revision, no hay Actas de Junta Directiva, ni se evidencia quien autorizé y
aprobo los gastos; siendo éstos los siguientes:

< Periodo del 01 de agosto al 31 de diciembre de 1998, por un monto de

¢ 335,504.55
NUMERO DE FECHA N° DE FACTURA VALOR
PARTIDA PARTIDA z
/ﬂ< 1264 01-08-08 2285 16,549.85
1255 01-08.98 042 6,000.00
1233 01-08-98 043 " 6,000.00]
01-08-98 044 ~6,000.00}
1300 01-09-08 2538 21,357.00
1431 18-08-98 VARIAS 496021
1392 16-08-98 045 6,000.00
1367 04-05-08 529 4,000.00
1545 131098 05 5,000.00
1607 201008 047 £,000.00
1632 221008 RECIEQ 8,191.35
1623 06-10-58 204415 3,667.82
1543 13-10-58 VARIAS 500000
1593 20-10.98 656070 408329
1714 24-11-88 277600 3.937.11)
1851 28-12-58 3167 10,000.00
1884 28-12.98 803 5,000.00
1871 28.12.08 311508 417397
i \ A0
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1834 17-12-98 048 6,000.00
1890 28-12-88 34401 10,000.00
1846 21-12-98 31,250.00
1413 18-09-88 28,400.00
1783 07-12-98 132,934.85]

0LV P— 335,504.55

< Del 01 de enero al 31

de diciembre de 1999, por un monto de

¢ 1,989,423.97
NUMERO DE PARTIDA FECHA DE PARTIDA VALOR <

6 76 04-02-99 95,343.60
8 08-02-99 45,887.45
111 1|5-92-09 37,512.96
135 15-02-99 600,000.00
791 16-09-99 9,222.30
793 16-09-99 2517.90
748 06-09-98 25,614.60
793 16-00-99 12,345.00
793 16-09-99 7,466.94
783 16-09-99 48,000.00
748 06-09-99 18,645.00
950 01-10-93 85,162.00
928 01-10-89 18,500.00
954 01-10-08 11,714.12
1053 28-10-99 7,260.00
1208 27-11-89 16,593.00
1210 27-11-89 77,614.24
1234 30-11-99 £§8,500.00
1208 27-11-98 11,164.50
1214 27-11-89 175,500.00
1216 27-11-99 92,825.00
1352 17-12-99 31,640.00
1434 28-12-99 13,375.00
1445 28-12-99 48,503.56
1448 28-12-98 113,845.00
1430 28-12-99 12,162.70
1334 15-12-89 15,000.00
1362 20-12-99 15,000.00
3 11-02-99 35,804.00
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9% 11-02-99 12,000.00
91 10-02-99 37,605.10
1855 31-12-89 176,000.00
Totaluwuee 1,989,423.97

< Periodo del 01 de enero al 30 de agosto de 2000, por un monto de

¢ 2,147,031.21
NUMERO DE PARTIDA FECHA DE PARTIDA VALOR
Z

609 2903-00 §7,800.00

@ 1344 21-07-00 183,200.00
1363 24-07-00 9,181.00

1365 26-07-00 120,000.00

1367 26-07-00 340,000.00

1374 26-07-00 95,600.00

1515 28-08-00 96,504.00

1634 31-08-00 178,115.52

1634 31-08-00 82,888.41

941 04-05-00 2,200.00

699 10-04-00 26,275.00

462 06-03-00 29,305.00

1417 28-06-00 350,917.07

1336 26-07-00 27,400.00

1207 01-07-00 £2,901.25

745 14-04-00 66,032.20

439 01-08-00 30,250.00

701 10-04-00 47.250.00

1308 15-07-00 50,070.00

1374 26-07-00 30,800.00

1344 21-07-00 33,040.00

1344 2107-00 48,756.76

073 11-01-00 28,555,00

Total..... 2,147,031.21

e) Desembolso sin justificacién legal

Encontramos que en la partida contable No. 1942, de fecha 30-12-98, se
registré el desembolso con cheque N0.2027026, de fecha 30-12-98, por valor
de ¢17,000.00, de la cuenta No.21-06-10095-5 del Banco de Comercio, a
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favor del Banco Cuscatldn, en concepto de cuota de abono al préstamo
otorgado por éste Banco, para la compra de un autobis. Asimismo de
acuerdo a las indagaciones realizadas en el Banco citado, se determing que
dicho préstamo fue celebrado Unicamente para regularizar la salida de los
fondos del Banco, ya que éstos se hicieron como un donativo, por lo que no
mediaria desembolso alguno por parte de la Federacion.

Asimismo en los periodos 1998 y 1999, se contabilizaron pagos en concepto
de cuota mensual, por la compra de una casa y gastos de remodelacion de la
misma, por valor de ¢ 170,400.00, de lo cual no se encontrd evidencia que
demuestre el derecho de propiedad del inmueble, por parte de la Federacion,
ni se encuentra reflejada en los activos de la entidad, solamente se reflejan
los pagos efectuados, los que se detallan a continuacidn:

NUMERO FECHA DE VALOR
PARTIDA PARTIDA ¢
1274 07-08-98 16,800.00
1310 01-09-98 25,000.00
1317 01-08-98 16,800.00
1417 18-09-28 16,800.00
1461 22-09-98 25,000.00
€85 30-07-99 70,000.00
L Total....... 170,400.00

CRITERIO:

El Art. 174 del Reglamento de la Ley Organica de Administracién Financiera,
dice: “Las Unidades Contables tendrén entre sus funciones e) Establecer los
mecanismos de control interno que aseguren el resguardo del patrimonio
estatal y la confiabilidad de la informacion. f) comprobar que la
documentacién que respalda las operaciones cumplan con los requisitos
exigibles en el orden legal y técnico”.

El Art. 185, del Reglamento de la Ley Orgénica de Administracién Financiera
establece: “el contador verificara que toda transaccién que deba registrarse
en el sistema contable, cumpla con los requisitos exigibles en el orden legal y
técnico, presentando por escrito al responsable de la decision de toda
situacion contraria al ordenamiento establecido. En caso contrario sers
solidariamente responsable por las operaciones contabilizadas”.

Ademés, el Principio de contabilidad Gubernamental No. 4, DEVENGADO
establece que: “La contabilidad gubernamental registraréd los recursos vy
obligaciones en el momento en que se generen independientemente de la
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percepcidn o pago de dinero y siempre que sea posible cuantificarlos
objetivamente”.

El Reglamento Organico de la Ley de la Federacion Salvadorefia de Fiitbol,
en el Art. 21, segundo parrafo dice: “El Presidente es solidariamente
responsable con el Tesorero de los pagos que autorice...”. Asimismo Art. 23,
del Reglamento mencionado, establece: “como atribucién del Tesorero de la
Junta Directiva ¢) Hacer pagos por medio de -cheques...”. "

La NTCI, N° 1-18.1 DOCUMENTACION DE RESPALDO, dice: "Las
operaciones que realicen las entidades publicas, cualquiera sea su
naturaleza, deberédn contar con la documentacién necesaria que las soporte y
demuestre, ya que con ésta se justifica e identifica la naturaleza, finalidad_
resultado de la operacién: asimismo, contiene datos y elementos sufic =
que faciliten su anélisis. Jr§

CAUSA:

s
efE CT9

Deficiencias en el control interno financiero e incumplimiento  a™ge; ¢4
disposiciones legales y técnicas.

EFECTO:

Se efectuaron pagos que no son de legitimo abono, lo que afecta
directamente los estados financieros al contabilizarse gastos que no estan
legalmente respaldados y al patrimonio institucional por el desembolso
indebido de los recursos.

RECOMENDACION N° 3

La Junta Directiva de la FEDERACION, debe girar las instrucciones
siguientes:

a) A la sefiora Contadora,/ para que presente las evidencias que justifiquen y //,/; //
demuestren la legalidad de las operaciones contabilizadas por el monto - )
de ¢1,005,577.44.

b) Al Ex Presidente 4 al Tesorero/ se les requiere que evidencien y “), _‘L/“
justifiquen la base legal utilizada para la erogacién de ¢ 71,850.66. [ e

c) A la Gerencia General,para que todo anticipo de fondos que se otorgue,
esté debidamente autorizados y su liquidacién se efectué en él termino I
que sefiala la Ley. Al Gerente General y al sefior Tesorero que fungieron ?‘/‘{‘ﬂ '
en el periodo para que presenten a esta Corte, la documentaciéon que
evidencia la legalidad del gasto por el valor de ¢10,000.00.
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d) Al sefior Tesorero y a la sefiora_Contadora que en lo sucesivo toda
operacion sea respaldada con documentacién que cumpla con requisitos
legales y técnicos establecidos. Ademds solicitar a la contadora y
Tesorero_que fungieron durante_los periodos auditados, presentar los ? VLF
justificativos de los costos cuestionables por la suma de < 4,471,959.73.

e) Solicitar al Tesorero y Contador que fungieron durante los periodos e
auditados, presentar las justificaciones_de_los_desembolsos efectuados

o,
"I!
%
}

L1 Cro,

Ly

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

e
<3

N
&

%
$

Ll

X Ecrg
En respuesta enviada por la Administracién, manifiesta: “Que se giraromt ’;/
instrucciones al Jefe de la Unidad Financiera Institucional para que de
cumplimiento a todas las observaciones efectuadas en el Informe de los
periodos del 1 de agosto de 1998 al 31 de agosto de 2000. Ademas en lo que

respecta, a los justificativos solicitados estos quedan pendientes de remitir’. -
GRADO DE CUMPLIMIENTO

Recomendacién no cumplida en cuanto a la falta de presentacion de la
informacién que justifique y desvanezca los sefalamientos antes
relacionados.

REGISTROS CONTABLES EN CUENTAS DIFERENTE? A LAS
TECNICAMENTE ESTABLECIDAS GWW O{ﬁ.&,@j Xy 2 g\,ﬂ/-ﬂcﬁﬁ ;

' R ST o
En la partida contable N° 608, de fecha 23 de marzo de 2000, del 4rea de {%_,Mm L
remuneraciones, se determiné que Contabilidad registr6 el devengamiento del
compromiso por reintegro del Ex Presidente de la Federacién, por valor de
«87,800.00, en la cuenta 41351017, Honorarios Varios, y el pago, se
contabilizé en la cuenta 41354017, Floristeria y Obsequios.

Asimismo, se observé, que los pagos en concepto de bonificaciones y/o
premios pagados a los integrantes de la Seleccién Nacional, se contabilizaron
en la cuenta 83317001 que corresponde a Honorarios, debiendo registrarse
en la cuenta contable 83301007, Beneficios Adicionales.

Igual situacion se observé en los periodos 1998, 1999 y 2000, relacionados al
registro contable del devengamiento por pagos del auditor Interno, ya que se
regisird en la cuenta 83429, Servicios de Contabilidad y Auditoria; pero segun
autorizacién DAPE-305-98, de fecha 24 de junio de 1998, del Ministerio de
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Hacienda, estos son Servicios Personales, por lo que debieron registrarse en
la cuenta 83301, Remuneraciones.

En el rubro de Depésitos de Terceros, del periodo 1999, se verificd que el
registro contable de los descuentos de la retencién de la renta, por
¢5,328.72, se aplicé a la cuenta 41201, debiendo ser lo correcto en la cue ’ﬁﬁ'?s*;
41251, como lo indica el Manual de Cuentas emitido por el Ministerigd’ Ly
Hacienda. 3

Las Normas Generales del Sistema de Contabilidad Gubernamental
numeral 5 PERIODO DE CONTABILIZACION DE LOS HECH®
ECONOMICOS, establece: "En consecuencia no es aceptable ninguna
- justificacion para dejar de cumplir con lo dispuesto en esta norma, como <
asimismo registrar en cuentas diferentes a las técnicamente establecidas
segun la naturaleza del movimiento". Asimismo, el Art. 185 del Reglamento
de la Ley Organica de Administracion Financiera del Estado, establece: "Los
contadores tienen prohibido registrar hechos econdémicos en conceptos
distintos a los fijados de acuerdo con la naturaleza de las operaciones".

La situacion mencionada se debe a negligencia por parte de la Contadora, al
registrar operaciones en cuentas no acorde a la naturaleza de éstas.

Lo anterior generé que las operaciones no estén registradas contablemente
de acuerdo a su naturaleza, ademads de los incumplimientos a los manuales
que regulan el sistema contable gubernamental.

RECOMENDACION N° 4

La Junta Directiva de la FEDERACION, debe girar instrucciones al Jefe de Ia

Unidad Financiera Institucional y a la Contadora, para que presenten las

respectivas explicaciones relatvas @ la mala aplicacién contable de las
operaciones antes mencionadas.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

La Administracién manifiesta que se le comunicé a la sefiora Contadora de la
observacion, quien manifesté que por error involuntario contabilizé las
transacciones en cuentas no apropiadas, las cuales a la fecha no se pueden
enmendar ya que el sistema contable no permite modificaciones después de
cerrado, por lo que se hizo un llamado en el sentido de poner mayor atencidn
en lo sucesivo a la clasificacion correcta de las cuentas. Ademas se giraron
instrucciones al Jefe de la Unidad Financiera Institucional para que dé
cumplimiento a las observaciones plasmadas en el Informe de Examen
Especial por los periodos del 1 de agosto de 1998 al 31 de agosto de 2000.
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COMENTARIOS DEL AUDITOR

Sé tubo a la vista las instrucciones giradas por la Administracién al Jefe de la
Unidad Financiera Institucional las cuales se dan por aceptadas, no asi las
giradas a la contadora.

)

el ‘ s ) g e

GRADO DE cUMPLIMENTO V) (. Con o<
Recomendacién en proceso. 47 :}

REGISTRO DE GASTOS CON MENOR VALOR AL REFLEJADO
DOCUMENTACION DE RESPALDO. :

CONDICION:

De acuerdo a nuestro examen en el rubro de Transferencias Corrientes del
afo 2000, comprobamos que la partida contable N° 1628, de fecha 31 de
agosto de 2000, registra el gasto en concepto de pago a la FIFA por el monto
de ¢100,596.18, y a la CONCACAF por el monto de ¢150,894.27, las cuales
no son congruentes con los montos reflejados en los comprobantes por
¢105,328.18 y ¢157,992.27, existiendo la diferencia de ¢4,732.00 y
¢7,098.00, registradas de menos.

CRITERIO:

La Norma Técnica de Conirol Interno No. 110-14, CONTROL INTERNO
PREVIO AL DESEMBOLSO, establece: “El control interno previo al
desembolso comprende el examen de las transacciones antes de que se
efectie el pago de los bienes o servicios adquiridos, al examinar cada
desembolso propuesto se debe determinar principalmente: 1) La veracidad de
la transaccién mediante el andlisis de la documentacién y autorizacion
respectiva, lo que incluye: La factura y/o recibo que evidencie la obligacién, su
razonabilidad, exactitud aritmética y propiedad”.

CAUSA:

La falia de un adecuado conirol financiero es causa de la condicién
encontrada.

EFECTO:

Se procesan operaciones contables que contienen errores aritméticos sin que
sean detectados oportunamente.
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RECOMENDACION N° 5
La Junta Directiva de la FEDERACION, debe girar instrucciones al Jefe de la
Unidad Financiera y a la Contadora, para que apliquen procedimientos.—
control que permitan detectar en forma oportuna errores en los CRIGEHT
aritméticos. /
COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION
La Administracién manifiesta: Que se giraron las instrucciones al Jefe
Unidad Financiera, para que en lo sucesivo se apliquen procedimientos de=
control que permitan detectar en forma oportuna errores. :
GRADO DE-CUMPLIMIENTO
‘\\
——"{_Recomendacién cumplida.
V.2 { HALLAZGOS DE CONTROL INTERE(D
1. AUSENCIA DE CONTROLES PREVIOS AL DESEMBOLSO
D) CONDICION:
En el examen a las Transferencias Corrientes, del mes de agosto a diciembre
de 1998, se comprobé segun partidas contables N° 1413, 1846; de fechas 18
de septiembre y 22 de diciembre de 1998; por valor de ¢ 28,400.00 y
«30,250.00, respectivamente; que los subsidios otorgados por la Federacion
a las Sub Federaciones, no fueron recibidos por sus representantes legales,
ni se encontré evidencia de autorizacion para el retiro de los fondos.
CRITERIO:
La Norma Técnica de Control Interno N° 110-14, CONTROL INTERNO
PREVIO AL DESEMBOLSO, establece: “El control interno previo al
desembolso comprende el examen de las transacciones antes de que se
efectle el pago de los bienes o servicios adquiridos. Al examinar cada
desembolso propuesto se debe de determinar principalmente: numeral 1) La
veracidad de la transaccién, mediante el andlisis de la documentacién
autorizacion respectiva, lo que incluye: La factura y/o recibo que evidencie Ia
obligacion, su razonabilidad, exactitud aritmética y propiedad...”
9
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CAUSA:

Falta de un adecuado control previo al desembolso que no ejercid el Tesorero
y la Contadora.

EFECTO:

Lo genera el riesgo de que en los procesos de pago
irregularidades que no son detectadas en forma oportuna.

RECOMENDACION N°1

La Junta Directiva de la FEDERACION, debe girar instrucciones al Jefe
Unidad Financiera y a la Contadora para que cumpla con los procedimien
del control previo al desembolso.

El ExTesorero, deberd presentar, las pruebas que demuestren que el
desembolso fue entregado a las Subfederaciones por el monto de

¢58,650.00.
COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

La Administracién manifiesta: Que se giraron las instrucciones al Jefe de la
Unidad Financiera, para que cumpla con los procedimientos del control previo
al desembolso. -

En lo que respecta a presentar las pruebas que demuestren que el
desembolso fue entregade a las Subfederaciones por el monto de
«58,650.00, se presentan los documentos respectivos.

COMENTARIOS DEL AUDITOR

Después de analizar los comentarios vertidos por la Administracién y las
instrucciones giradas al Jefe Financieras, las cuales se dan por cumplida;
Asimismo, se analizo la documentacion presentada por la administracion la
cual se da por aceptada.

GRADO DE CUMPLIMIENTO
‘.uww,é-"* A ﬁ-"“‘\
-Rectomendacién cumplida.

Sy,

\‘s‘/"

=
e e
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2. PARTIDA CONTABLE RESPALDADA CON FOTOCOPIAS DE FACTURAS

CONDICION:

Al efectuar examen del rubro de Bienes de Consumo y Servicios No
Personales, se observd que la partida contable N°1448, de fecha 28 de
diciembre de 1999, esta respaldada con fotocopias de facturas N°7575 y
6448, por un valor de ¢5,650.00 y ¢35,145.00, al respecto se solicito a la
contadora las explicaciones del caso, manifestando a través de nota de fecha
26 de febrero de 2001, que dicha situacién se debe a que las factur
originales fueron entregadas al ExPresidente de la Junta Directiva, debi
que él efectuaria directamente el pago de las mismas. /

CRITERIO:

estado, dice: "toda operacién que dé origen a un registro contable, debera
contar con la documentacion necesaria y toda la informacién pertinente que
respalde, demuestre e identifique la naturaleza v finalidad de la transaccién
que se ésta contabilizando".

—

Asimismo, el Art. 186 del mismo Reglamento, dice: "Los Jefes de las
Unidades contables serdn responsables por negligencia en los siguientes
casos, literal f) Si se observan deficiencias en el cumplimiento de las normas
de control interno y literal h) Si no mantiene un adecuado resguardo y
ordenamiento de la documentacién de respaldo de los movimientos
contables. Ademas la NTCI N° 180-03 DOCUMENTOS DE RESPALDO,
establece: "Todo desembolso por gasto tendra la documentacién de respaldo
suficiente, la que deberd reunir la informacién necesaria que permita su
registro correcto y comprobacién posterior.

CAUSA:

El ExTesorero y la Contadora, aceptaron fotocopia de facturas como respaldo
de erogaciones, sabiendo que los pagos no se efectuaron a través de la
tesoreria de la entidad.

EFECTO:

Los gastos efectuados no son de legitimo abono, ya que no cumplen su
legalidad y veracidad.
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RECOMENDACION N° 2

La Junta Directiva de la FEDERACION, debe girar instrucciones a la
Contadora a fin de que la documentacion que respalda los registros contables
sea archivada con originales.

Y al sefior ExPresidente y al Tesorero, se les requiere presentar las facturas
mencionadas que suman el valor de ¢40,795.00, caso contrario respongs
por la erogacién no documentada.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION (

Unidad Financiera, para que cumpia las recomendaciones. En lo que respe
a presentar las facturas mencionadas que suman el valor de ¢40,795.00, se
presentan los documentos criginales al respecto.

COMENTARIOS DEL AUDITOR

Después de analizar los comentarios vertidos por la Administracién se tubo a
la vista las instrucciones giradas al Jefe de la Unidad Financiera, las cuales
se dan por cumplida. Asimismo, se analizé la documentacién presentada por
la administracion, observandose que es la misma documentacion en fotocopia
que fue examinada durante el desarrollo de la auditoria.

GRADO DE CUMPLIMIENTO

Recomendacion no cumplida en lo que se refiere a facturas mencionadas que
suman el valor de ¢40,795.00.

DEFICIENCIAS EN LA EMISION DE RECIBOS DE INGRESO DE LA
FEDERACION.

CONDICION:
En el examen efectuado en el drea de ingresos del periodo 1999,
observamos que la emisién de formularios de ingresos se realiza hasta con

cinco dias después de haber recibido el efectivo; y que ademés no tienen
estampada la firma del colector o persona responsable de su elaboracién.

CRITERIO:

La Norma Técnica de Control Interno 113-02, USO Y CONTROL DE
FORMULARIOS, establece: "el sistema de formularios debera prever el
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ndmero de copias, el destino de cada una de ellas, y las firmas de

autorizacién necesarias, asi como los procedimientos de control adecuados
para intentar toda operacién financiera o administrativa.

CAUSA:

Incumplimiento a la normativa para ejercer un adecuado control sobre los
ingresos.

EFECTO: f

Se efectud el registro contable de ingresos inoportunamente.

RECOMENDACION N°3

La Junta Directiva de la FEDERACION, debe girar instrucciones al Tesorero,
para que ordene a la persona responsable de Ia elaboracidn y emision de los
recibos de ingreso, que todo ingreso de efectivo sea elaborado en forma
inmediata, debiendo firmar en el acto, con el fin de mejorar el sistema de
control de los ingresos de la institucion.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

La Administracion manifesté: “La recomendacién de este hallazgo fue
cumplida y su evidencia fue presentada cuando se discutié el informe del
periodo 1996, por lo tanto se anexa fotocopia de los recibos de ingreso que
actualmente se estan elaborando. Ademds presentamos instrucciones giradas
al Jefe de la Unidad Financiera Institucional a efectos de que le dé
cumplimiento a todas las recomendaciones contempladas en el informe de
Auditoria realizada a los periodos del 1 de agosto de 1998 al 31 de agosto de
2000".

COMENTARIOS DEL AUDITOR

Se verificd las instrucciones giradas al Jefe de la Unidad Financiera
Institucional y los recibos que se estan emitiendo a partir del afio 2002, los
cuales tienen estampado la firma y sello del tesorero, evidencia que se da por
aceptada.

GRADO.DE CUMPLIMIENTO

-

- -

\_ Recomendacién cumplida.
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4, INSUFICIENCIA DE INFORMACION EN LA DOCUMENTACION DE
SOPORTE DE LAS TRANSACCIONES.

CONDICION:

Determinamos que la documentacion que sirve de soporte a las transacciones
emitidas por la entidad, en concepto de Depdsitos de Terceros del periodo
1999, carece de una serie de informacién importante, que permita la
comprobacién de la legalidad y propiedad del gasto, tales como: los voucher
no tienen las firmas de los responsables de su revision y autorizacion, los

recibos y facturas no tienen el sello de cancelado, ni el numero de

identificacion personal de las personas que recibieron; dicha informacién es

necesaria ya que facilita la identificacion, naturaleza, finalidad y de mas _
especificaciones que permitan un mejor control y registro posterior de J&&
operaciones. /

CRITERIO:

La Norma Técnica de Control Interno N° 180-03, DOCUMENTOS D
RESPALDO, establece que: " Todo desembolso por gasto tendra la
documentacién de respaldo suficiente, la que deberé reunir la informacién ‘
necesaria que permita su registro correcto y comprobacién posterior”. "La
documentacion relativa a los desembolsos sera inutilizada con sello fechador

de "Cancelado” al momento de efectuarse el desembolso®. Y la Norma
Técnica de Control interno N° 113-02, USO Y CONTROL DE FORMULARIOS
PRENUMERADOS, establece que: "El sistema de formularios debera prever

el numero de copias, el destino de cada una de ellas y las firmas de
autorizacion necesarias, asi como los procedimientos necesarios de conirol
adecuados para sustentar toda operacién financiera administrativa®.

CAUSA:

Falta de control en las operaciones financieras de la entidad es causa de la
condicién encontrada.

EFECTO:

Lo anterior generé que los pagos no estén debidamente respaldados con
documentacién, que no llena requisitos legales y técnicos.

RECOMENDACION N° 4

La Junta Directiva de la FEDERACION, debe girar instrucciones al Gerente
General, para que ordene al personal financiero involucrado en los
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procedimientos observados que se establezcan mecanismos de control
interno para el buen funcionamiento de las diferentes areas y de la institucion
misma, haciendo cumplir la normativa legal y técnica aplicable a la entidad.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

La Administracién manifiesta: Que este hallazgo fue cumplido y su evidencia
fue presentada en los comentarios que se hicieron al Informe de ejecucion
Presupuestaria del periodo 1996, sin embargo, se anexa fotocopia de los
documentos que respaldan los egresos los cuales a la fecha contiene todos
los atributos cuestionados. Ademas se giraron las instrucciones al Jefe de la
Unidad Financiera Institucional a fin de que le dé cumplimiento a todas las
recomendaciones contenidas en el informe del periodo del 1 de agosto d
1998 al 31 de agosto de 2000”. =

GRADO DE CUMPLIMIENTO
— '—'"‘"""""""‘"""'""—»-»m

. -
Recomendacién cumplida.
\ ™

5. LAS PLANILLAS DE PAGO NO ESTAN DEBIDAMENTE AUTORIZADAS

CONDICION:

Al examinar las planillas de salarios del afio 2000, comprobamos que estas no
cuentan con las firmas del Ordenador de Pagos, Encargado de Planilla ni la
del Pagador o Tesorero, lo que no permite conocer las lineas de
responsabilidad y legalidad en cada proceso.

CRITERIO:
La Norma Técnica de control Interno N° 180-01 AUTORIZACION, dice:
“Todos los gastos de las entidades seran autorizados por funcionarios

competentes y estaran sujetos a la verificacion de su propiedad, legalidad,
veracidad y conformidad con los programas y presupuestos”.

CAUSA:

Deficiencia en la gestién administrativa de las operaciones de la
FEDERACION, es causa de la condicién encontrada.

EFECTO:

Lo anterior genera que se estén efectuando erogaciones sin el respaldo de los
responsables de su autorizacién y legalidad.
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RECOMENDACION N° 5

La Junta Directiva de la FEDERACION, debe girar instrucciones al Jefe de la
Unidad Financiera Institucional, para que establezca los controles que
permitan evidenciar quien elabora, revisa, autoriza y aprueba las planillas de
salarios, en cumplimiento a la normativa legal y técnica aplicable 2=

Federacion.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

La Administraciéon manifiesta: “Que este hallazgo fue cumplido y su evi .
fue presentada en los comentarios que se hicieron al Informe de ejecucion

Presupuestaria del periodo 1996, sin embargo, se anexa fotocopia de las | -

planillas que actualmente se elaboran las cuales contienen todos los atributos
necesarios”.

COMENTARIOS DEL AUDITOR

Se presentaron las notas de instrucciones giradas al Jefe de la Unidad
Financiera Institucional y las planillas que actualmenie se elaboran,
observando que contienen los atributos necesarios, las cuales se dan por
aceptadas.

GRADO DE CUMPLIMIENTO

_H-—*WM

PAGOS REALIZADOS A TRAVES DEL EXPRESIDENTE Y EXGERENTE
GENERAL Y NO POR LA TESORERIA INSTITUCIONAL.

CONDICION:

Comprobamos, que el sefior Tesorero de la Federacioén, emitié cheques a
favor del Ex Presidente y ExGerente General, para realizar pagos en
concepto de bonificaciones y premios a los beneficiarios, directamente.

CRITERIO:

La Norma Técnica de Control Interno N° 131-03, DESEMBOLSOS CON
CHEQUE, establece: “Todos los desembolsos se efectuaran por medio de
cheques emitidos a nombre del beneficiario”.
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través de una sola partida contable en la cual registra simultaneamente el
devengamiento y percepcion.

Situacion similar se observé en el registro contable de los y Egresos de la
entidad, ya que se registra en forma simultanea el devengamiento y pago asi

NTAS
Q.c'\jci.;cf" 0g%€
.ﬁ'()‘_t,rv: = .E:'t'/é,
APLICACION REGISTRO REGISTRO //L‘é‘é‘:.;:‘ R
DEVENGADO PAGO (|5 £ WEZc
Subsidio de abril y mayo/98 Septiembre/98 Septiembre/28 | 3 L
Aal
Subsidio  junio, agosto, octubre y Diciembre/98 Diciembre/98 %:-’"_ :
noviembre de 1998. [
Subsidio de Subfederacion del mes Junio y diciembre/29 Junio y diciembre/99 ’ \
de agosto, septiembre, octubre y : E
diciembre/98 y enero/99
Acuerdo de Junta Directiva de fecha 31 de agosto de 2000 31 de agosto de 2000
31 de agosto de 199, donde se
autoriza la inscripcion de la Seleccion
Nacional, en la competencia
preliminar de la Copa Mundial de la
FIFA, COREA/JAPON 2002.
Pago por servicios personales, en Abril/00 Abrii/00
concepto de contratos de fecha 3 de
Lmarzoloo
Pagos al Auditor Interno de la entidad Agosto/2000. A la fecha de la auditoria no estaba
por los meses de enero a julio de registrado
2000
CRITERIO:

Al respecto, el Principio del DEVENGADO, del Manual de! Sistema de
Contabilidad Gubernamental, dice: "La Contabilidad Gubernamental registrara
los recursos y obligaciones en el momento en que se generen,
independientemente de la percepcidn o pago de dinero y siempre y cuando
sea posible cuantificarlo objetivamente. El principio establece que los hechos
econémicos que modifiquen la composicion de los recursos y obligaciones del
sector publico, seran reconocidos en el momento que sea posible conocer y
cuantificar los efectos, independientemente que produzca o no cambios en los
recursos de facil poder liberatorio...". Asimismo el Art. 186, del Reglamento
de la Ley Orgénica de Administracién Financiera del Estado dice: "Los Jefes
de las Unidades Contables seran responsables por negligencia en las
siguientes situaciones: ¢} Si dejan de contabilizar operaciones o fueren
postergadas...". Ademés la NTCI, N° 4-03.02 OPORTUNIDAD EN LOS
REGISTROS, establece: "Las operaciones deben registrarse dentro del
periodo en que ocurran a efecto que la informacién contable sea oportuna y
util para la toma de decisiones por la méxima autoridad de la entidad."
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El Art. 174, del Reglamento de la Ley Orgénica de Administracién Financiera
del Estado dice: "Las unidades contables tendrén entre sus funciones: )
Registrar diaria y cronolégicamente, todas las transacciones que modifiquen
la composicién de los recursos y obligaciones de la institucién o fondo....."

CAUSA:

La Contadora no registré contablemente, los compromisos adquiridos por la
entidad en el momento en que se devengan o generan, independientemenies
de su pago.

EFECTO:

Los estados financieros mensuales y anuales no reflejan las obligacio
reales que la entidad a adquirido, ya que su contabilizacién es postergada en
lapsos de tiempo que van desde un mes hasta un afio, lo cual influye en la
toma de decisiones de la entidad, para efectos de obtener financiamientos
con terceras personas.

RECOMENDACION N° 1

Recomendamos a la Junta Directiva de la Federacion, gire instrucciones al
Jefe Financiero Institucional, ordene a la sefiora Contadora que se registre el
devengamiento de los recursos y obligaciones en el mes en due se generan,
independientemente de su percepcién o pago.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

La Administracién manifesté: Que se giraron las instrucciones de lo cual
anexamos memorando y fotocopias de evidencias actuales.

COMENTARIOS DEL AUDITOR

Sé tubo a la vista las instrucciones giradas al Jefe de la Unidad Financiera
Institucional, y las evidencias actuales, las cuales se dan por aceptadas.

fop,omg\ CUMPLIMIENTO

e T e

Recome

s —am,
R

ndacién cumplida.
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2. APROBACION INDEBIDA DE ACUERDO DE JUNTA DIRECTIVA AL DEJAR
IMPROCEDENTES LA APLICACION DE ARTICULOS DE LA LEY DE L
FEDERACION.

CONDICION:

1998, la Junta Directiva de la Federacién, dejé improcedentes la aplicacion de™;
los Art. 11, literal g) y 12, literal a), de la Ley de la Federacién Salvadorefia de
Futbol. Dicho acuerdo fue aprobado a solicitud del Presidente del Comité de
Liga Infanto Juvenil de El Salvador, (COLIGES), con el objetivo de que los
fondos originados en los eventos deportivos de la I Copa Internacional de
Fatbol, U-17, denominada Banco Cuscatian, en los que participé la Seleccién
Nacional, fueran entregados a dicho comité en forma integra sin que se
hiciera el ingreso respectivo a la Tesoreria Institucional.

CRITERIO:

De acuerdo al Art. 131 de la Constitucién de la Republica, establece:
corresponde a la Asamblea Legislativa, numeral 5) Decretar, interpretar,
auténticamente, reformar y derogar las leyes secundarias”.

CAUSA:

La interpretacion errénea de la Junta Directiva para dejar improcedentes
ciertos articulos de la Ley de la institucion.

EFECTO:

Se realizaron operaciones que generen incumplimientos legales y que dejen
improcedentes las operaciones que se ejecutaron las cuales han afectado el
patrimonio de la entidad.

RECOMENDACION N°2
La Junta Directiva de la FEDERACION, debe solicitar a los integrantes de la
Junta Directiva anterior, las explicaciones del caso, de lo contrario se
procedera a determinar las responsabilidades respectivas.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

La Administracién manifesté: “Que con relacidn ha esta recomendacién,
anexamos nota solicitando explicaciones sobre el caso’.
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/
Respecto a la otra parte de la recomendacion, la liquidacién se presento en
hallazgo No. 1 del informe.

COMENTARIOS DEL AUDITOR

La administracién actuante del periodo no presenté pruebas respecto al caso
planteado.

GRADO DE CUMPLIMIENTO

Recomendacién no cumplida.

3. INFORMACION NO PROPORCIONADA POR LA ADMINISTRACION

CONDICION:

En el proceso del examen a los gastos de los afios 1998 a 2000, realizamos
diversos requerimientos de informacidon a la entidad; de la cual algunos de
ellos no nos fue proporcionado, siendo los siguientes:

* Partida contable N° 1720, de fecha 25 de noviembre de 1998, por valor de
¢ 55,000.00.

* Explicaciones del porque el saldo al 31-12-98, de los Depdsitos de
Terceros reflejado en el Estado de Situacién Financiera era negativo.

e Solicitud a la Gerencia de la némina de los jugadores que conformaron
la Sub-23 durante el periodo 1999.

e Contrato donde se estipula los términos de pago sobre la estadia con el
CD Fluminence en el Salvador.

e Noémina del cuerpo técnico, auxiliares y delegacién que viajé a Grecia y
New York, del 14 al 21 de agosto de 1999.

CRITERIO:

La Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, en el Articulo 5, numeral 16,
en ATRIBUCIONES Y FUNCIONES, establece que: "Exigir de las entidades,
organismos y servidores del sector publico cualquier informaciéon o
documentacién que considere necesaria para el ejercicio de sus funciones;
igual obligacién tendrd los particulares que por cualquier causa, tienen que
suministrar datos o informes para aclarar situaciones." Asimismo el Art. 107,
de la Ley mencionada, SANCIONES POR INCORRECCIONES, numeral 18,
estable: "Negar la colaboraciéon exigida por la ley a los auditores
gubernamentales."
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CAUSA:

La situacion planteada se debe a falta de colaboracion de parte del Ge
General y Contadora, al no proporcionar la informacién solicitada.

EFECTO:

operaciones procesadas contablemente.

RECOMENDACION N° 3

~La Junta Directiva de la FEDERACION, debe girar instrucciones al Gerente
General que se proporcione la informacion requerida por parte de la Corte de
Cuentas. Ademés solicitar al Jefe de la Unidad Financiera Institucional
proporcione la informacién que no fue proporcionada en su oportunidad.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

En respuesta enviada por la Administracién, manifiesta que “se giraron las
instrucciones al Jefe de la Unidad Financiera Institucional para que dé
cumplimiento a todas las observaciones efectuadas en el Informe de los
periodos del 1 de agosto de 1998 al 31 de agosto de 2000. Ademés en lo que
lo que respecta a la ofra parte quedan pendientes de remitir”.

COMENTARIOS DEL AUDITOR
Se comprobé que la Administracion giro las instrucciones respectivas al Jefe

de la Unidad Financiera Institucional, las cuales se dan por aceptadas, no asi
la otra parte de la recomendacion que queda como no cumplida.

GRADO DE CUMPLIMIENTO

Recomendacién no cumplida en lo que se refiere a la presentacién de la
informacién, ya que estas no fueron presentadas.

4. PAGOS EFECTUADOS EN EFECTIVO

CONDICION:

Al aplicar procedimientos de auditoria al rubro de Bienes de Consumo y
Servicios no Personales, del periodo 1999, se verificé que la tesoreria de la
entidad realiza pagos en efectivo seglin consta en la partida contable N° 951
de fecha 01-10-99, por un valor de ¢ 85,162.00.
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CRITERIO:

La Norma Técnica de Control Interno N° 110-05, PRINCIPIO DE CONTROL
INTERNO, establece: “Los principios de Control Interno son: numeral
13- Minima utilizacién del dinero en efectivo. Se debe evitar el uso de dinero
en efectivo, utilizdndolo sélo para compras menores y urgentes mediante la
modalidad de fondo circulante de caja chica."

La Norma Técnica de Control Interno N° 110-11 "Control Interno Financiero,
establece: El control Interno Financiero comprende el plan de organizacion,
los procedimientos y registros concemientes a la custodia de recursos
financieros y materiales, y a la_ verificacién de la exactitud, confiabilidad=g;
oportunidad de los registros e informes financieros."

El Articulo 99 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, esta
'La maxima autoridad o el titular de cada entidad u organismo del §

publico tiene los siguientes deberes: 1.Asegurar la implanta " e
funcionamiento y actualizacién de los sistemas administrativos, cuidando d&~=
incorporar en ellos el control interno."

CAUSA:

La situacion mencionada se debe a que el Presidente y Tesorero de la Junta
Directiva, no implementaron sistemas de control financiero que eviten que se
efectden pagos en efectivo.

EFECTO:

Lo anterior ocasiona que existan irregularidades en los procesos de pagos y
no sean detectados en forma oportuna lo cual afecta el patrimonio de la
institucion.

RECOMENDACION N° 4

A la Junta Directiva de la FEDERACON, debe girar instrucciones al Jefe de la
Unidad financiera Institucional, ordene al Tesorero, que se evite el pago en
efectivo, de cantidades mayores a las establecidas en fondos de caja chica,
fondos circulantes de monto fijo. Ademas, solicitar al Tesorero que fungié
durante el periodo auditado presentar las explicaciones de los pagos
efectuados en efectivo por valor de ¢85,162.00. .
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COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

En respuesta enviada por la Administracién, manifiesta que “se giraron las
instrucciones al Jefe de la Unidad Financiera Institucional para que dé
cumplimiento a todas las observaciones efectuadas en el Informe de los
periodos del 1 de agosto de 1998 al 31 de agosto de 2000".

COMENTARIOS DEL AUDITOR

La Administracién presenté copia de las instrucciones giradas al Jefe de la
Unidad Financiera Institucional las cuales se dan por aceptadas.

GRADO DE CUMPLIMIENTO
= S———

‘@Tﬁﬂﬁ%@!@.&cumphda
Los procedimientos ejecutados constituyen un examen efectuado de acuerdo a
Normas de auditoria Gubernamental adoptadas por la Corte de Cuentas de la
Republica. Este informe se refiere Gnicamente al Examen Especial a la Ejecucion
Presupuestaria realizada en la Federacién Salvadorefia de Futbol, durante el
periodo del 1 de agosto de 1998 al 31 de diciembre de 2000.

DIOS UNION LIBERTAD

{ o Y
Director de Auditoria

Sector ocial y Medio Ambiente

Teléfonos PBX (503) 222-4522, 222-7863, FAX 281-0008 Cédigo Postal 01-107
e-mail: ddi@cortedecuentas.gob.sv, 13 C. Pte. ¥ 1% Av. Nte. San Salvador, El Salvador, C.A.




	jc-023-2004.pdf



